A 21 Kutatdkozpont médiairdnytdjének részletes mdodszertana

A médiairanyt( elkészitésének moddszertana hasonld, az Egyesiilt Allamokban alkalmazott
megkozelitésekre épit, mint példdul az Ad Fontes és az All Sides iranyt(i. A hivatkozott forrasok az
Egyesiilt Allamok médiapiacanak legnagyobb kdvetStaboraval rendelkezd6 médiacsatorndkat
értékelnek kilonbozé jellemzSk alapjan, mint példaul, hogy mennyire hidznak az amerikai politika
liberalis, vagy adott esetben konzervativ szdrnyaihoz. Mi is hasonlé megkdzelitést alkalmazunk a
magyar online média szerepl8ire, pontosabban annak a legolvasottabb szegmensére. A
médiacsatornak kivalasztasdnak szempontja volt tovabba (az olvasottsdgi mutatdkon tual), hogy a
hagyomdnyosan kormanykdzelinek és kormanykritikusnak tekintett médiumok kozott egyensulyt
biztositson, tovdbbd, hogy a kozéletinek tekintett platformokon tul inkabb bulvadros tartalmu
médiumok is bekeriljenek. Ennek megfelel6en a kovetkez6 10 médiacsatornat helyezziik el a
médiairanyt(inkén: 24.hu, Origo, Index, Telex, 444, Magyar Nemzet, Maninder, HVG, Blikk és Ripost.

A megkozelités lényege, hogy egy ohatatlanul szubjektiv fogalmat, mint példaul egy adott
médiacsatorna politikai elfogultsdgat azzal igyekszik minél objektivebb sikra helyezni, hogy a fogalmat
olyan alkotéelemeire bontja, amelyek egy adott cikk szintjén mar konnyebben értelmezhetbek és
szamszerdsithet6ek. Egy-egy ilyen alkotéelemet direktben atvettiink az amerikai médiapiac
elemzéseiben hasznalt mddszerekbdl, egy részét viszont a magyar média, és az azt korilvevé politikai
kornyezet sajatossagaihoz igazitottuk.

Az irdnyt(iben két egymastdl fogalmilag elvald, de a médiaval kapcsolatos kozbeszédben gyakran
(sajnalatosan) Osszemosott dimenziét kilonboztetlink meg. Az elsé ilyen dimenzid egy mindségi
dimenzié, amely azt hivatott szamszer(siteni, hogy egy adott médiacsatorndara mennyire jellemzéek
azok a minGségi kritériumok és ujsagirdi standardok, amelyek alapjan kijelenthetd, hogy az olvasékhoz
hiteles, megbizhaté és informativ hirek jutnak el. A masodik dimenzié pedig az adott médiacsatorna
partossagdra vonatkozik, amelyet a magyar politikai kontextusban a kormdanyparti és a
kormdnykritikus skalan lehet legtisztabban értelmezni. Fontosnak tartjuk hangsulyozni, hogy a
partossag skdla nem feltétlenlil kormany-ellenzék relacidban értelmezendd, hanem sokkal inkdbb
abban, hogy egy adott médiacsatorna tartalma és stilusa mennyire szolgdlja ki a kormany és a
kormdnypart érdekeit, vagy e helyett inkabb kormanykritikus aspektusbol kozvetit-e informacidkat az
olvasdik felé. Attol még tehat hogy egy adott csatorna az irdnytl kormanykritikus oldalan helyezkedik
el, még nem vdlik automatikusan ellenzékivé, tehat nem jelenti azt, hogy a partpolitikai értelemben
vett ellenzéki szerepl6kkel szemben adott esetben kevésbé lenne kritikus.

Attérve a konkrétumokra, mindkét dimenziéban 5-5 olyan valtozét kiilonitettiink el, amelyek
kiilénbo6z6 oldalakrol és eltérs fontossagi sorrendben (erre még késébb kitérlink) ugyan, de egyarant
hozzajarulnak a két dimenzid leirdsdhoz és szdmszer(sitéséhez. Az 1. tablazat 6sszefoglalja az 5-5
valtozdt, ami az elemzés részét képezte.


https://adfontesmedia.com/
https://www.allsides.com/unbiased-balanced-news

1. Tablazat: A médiairanyt{ihoz hasznalt valtozok leirdsa

Dimenzid

Szempont

Szempont rovid leirasa

Mindség

Hivatkozasok

A cikkben szerepld allitasok lehivatkozasa
pontos  forrasmegjeldléssel  és/vagy
kattinthatd linkekkel

,Clickbait”-szeri cim és lead-
tartalmak

A cim/lead és a cikk tartalma kozotti
kapcsolat megléte vagy meg nem léte;
cim/lead mennyire félrevezets, vagy
nagyolja el a cikk Iényegét

Téma bemutatdsdnak alapossaga

Mennyire bontja ki a cikk az adott cikkhez
szlikséges hattérinformaciokat és
mennyire alaposan helyezi kontextusba a
cikket az Ujsagird

Szerz6 megnevezése

Beazonosithaté-e a cikk szerzéje teljes
név, vagy legalabb monogram alapjan

Alatdmasztas  nélkdli, szubjektiv
vélemények, szenzacidhajhasz/tulzé
stilus

Ujsagiré altal megfogalmazott szubjektiv
vélemények; tulzott, szenzaciéhajhdasz
jelz6k haszndlata, azok gyakorisaga a
cikkekben.

(pl: ,,brutdlis ardragulas johet”)

Partossag

Ad hominem tamadasok

Kozéleti szerepl6k személyét, karakterét
ér6 tamadasok, adott esetben konkrét
jelz6kkel télalva (pl. ,az ismét hazugsagon
kapott XY szerint...”)

Témavalasztas

A kormdnynak, vagy a kormannyal
szembeni kritikus szereplSknek (ellenzék,
kormannyal szembehelyezkedé civilek,
kalfoldi kritikusok stb.) kedvez-e az adott
téma megjelenitése a cikkben

Audiovizudlis tartalmak

Pozitiv, vagy negativ hangulatu képek és
videdtartalmak megjelenitése a cikkben
egy adott kozéleti szerepl6rél (pl.
politikusok szerencsétlen pillanatban
elkapott képeinek megjelenitése)

Szubjektiv
megfogalmazasa

vélemények

Az elsé dimenzidé 5. valtozdjanak iranya:
kormanyzati, vagy kormanyhoz kozeldllé
szerepl8rdl, vagy kormanykritikus
szerepl6rél fogalmaz meg pozitiv, vagy
negativ véleményt.

Szerepl6k megszélaltatdsa

Mennyire biztositja a kiegyensulyozott
megszolalast a cikkben érintett szerepl6k
kozott. Példaul ha egy adott kdzszerepld
kritikdt fogalmaz meg egy masikkal
szemben, kitér-e a cikk az utébbi szereplé
allasfoglalasara.

Az egyes valtozokat egy 5 foku, -2-t6l +2-ig terjedd skalan értékeltiik. A minGségi dimenzidban a -2 a
lehetd legalacsonyabb mindségnek felel meg (pl egyetlen hivatkozas sem szerepel egy amugy
hivatkozasokért ,konyorgd” cikkben), a +2 pedig a legmagasabb minGséget képviseli (pl. egy adott



téma részletes korbejarasa, vagy pontos, targyilagos cimadas). A partossag tekintetében -2-nek
kédoltuk a lehet6é leginkdbb kormdanyoldali tartalmakat és +2-nek a leginkabb kormanykritikus
tartalmakat.

A kédolasban éhatatlanul megjelené szubjektivitdst 5 kddold parhuzamos munkajaval igyekeztiink
csokkenteni méghozza oly mddon, hogy az Osszes kédold egyenldé ardnyban kédolta az Osszes
médiacsatornat, s ezdltal egy-egy kodold esetleges elfogultsdga egyik-vagy masik irdnyba nem
befolydsolja dontéen a végsé atlagpontokat.

Tovabbi fontos mddszertani dontés volt a kddolandé cikkek 6sszedllitdsanal az id6szakok kivalasztasa.
El6fordulhat ugyanis, hogy egy adott id6periédusban inkdabb a kormanynak kedvezd, vagy épp inkdbb
a kormanykritikus tartalmak jelennek meg a sajtéban. Az idészakokat random mddon valasztottuk
tehat, méghozza a 2021-es és a 2022-es! évben 5-5 véletlenszer(ien kivdlasztott hét formajaban. Az
adott cikkek kivalasztasat pedig az adott héten megjelent tartalmak egy Ujabb kor randomizalasaval
biztositottuk, azaz egy adott héten egy adott médiacsatornabdl véletlenszerlien valasztottunk ki 5
cikket. A kivalasztas egyetlen tartalmi kritériuma annyi volt, hogy legaldbb érintSlegesen legyen
magyar kozéleti relevancidja (tehat kizardlag celebekrél, sporteseményekrdl, Magyarorszaghoz
egyaltalan nem kapcsold kiilfoldi eseményekrél sz616 cikkek nem keriltek be a kédolandd mintaba).
A lekédolt mintat tehat az elemzésben szereplé 10 médiacsatorna 50-50 cikke (hetenként 5 cikk),
tehat 6sszesen 500 cikk alkotta.

Végezetlll fontos megjegyezni, hogy naivnak tartottuk azt a feltételezést, hogy az adott dimenzié
valtozoi ugyan olyan mértékben jarulnak hozzd a szdmszerdsiteni kivant dimenzid valds értékéhez. A
fenti valtozoé-listat olvasva minden olvasénak bizonydra kialakul egy spontan fontossag-sorrend,
miszerint egy adott valtozonak nagyobb sullyal kéne esnie a latba, mint egy masiknak. Mi is pontosan
igy éreztik, ezért megkértiik kddoldinkat a kdédoldst kdvetéen arra, hogy allitsdk fel az altaluk
megfelel6nek tartott sulyozdsi sémat, azaz hogy melyik valtozé milyen nagy sullyal jaruljon hozza az
adott dimenzid értékéhez. A kddoldk altal megadott sulyokat atlagoltuk, hogy csokkentsiik egy-egy
kddolo esetlegesen téves megitélésének hatasat, és az igy kapott atlagos sulyokat hasznaltuk.

Meglatasunk szerint a fent felvazolt |épések nagy mértékben csokkentik azokat a szubjektiv,
elfogultsagbdl vagy téma-specifikus érzékenységb6l szarmazd itéleteket, amelyek gyakran
félrevezethetik az olvasdkat egy adott médiacsatorna értékelése soran. Nem allitjuk ezzel persze azt,
hogy elemzésiink kikliszéb6l minden létez6 csorbat. Tisztdban vagyunk az elemzés limitacidival.
Példaul egy adott médiacsatornanak 50 cikke még nem tekinthet6 nagy mintanak, és 5 kddold sem
feltétleniil elégséges ahhoz, hogy a kddolasi dontéseknél felmerilé hibds megitéléseket kiegyenlitsék
és 0-ra redukaljdk. Bizonyosan kimaradtak az elemzésbdl olyan szempontok is, amelyeket fontos
komponensei lehetnek a fenti két dimenzidnak. Ezzel egyitt azt reméljik, hogy az altalunk kiértékelt
médiairanyt(i fontos vitainditd lehet a magyar online médiapiac objektivebb megitélése felé.

1 Azért esett a kdzelmultra a valasztasunk, mert elemzésiinkben a sajté aktudlis dllapotardl szerettiink volna
egy pillanatképet adni, és emiatt a kordbbi évek félrevezetGek lehetnek (pl Telex 2020 el6tt még nem létezett).
Sziikséges volt viszont egy megfelelGen hosszu id&sav ahhoz, hogy ne egy adott id6éperiédusban napirenden
lévé lUgyek hatarozzak meg a végsé értékeket. A két megfontolds kozotti kompromisszumként esett egy 2 éves
id6periddusra, és azon beliil 5-5 véletlenszerlien kivalasztott hétre a valasztasunk.



