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Bevezetés'

A 21 Kutatdkozpont jelen kutatasa egy, a German Marshall Funddal ko0z0os
egyiuttmikodésben megvalosulé kezdeményezés eredménye. A 2023 6szén kezd6d6 projekt
célja a fiatalok politikai aktivitasanak novelése volt, kiilonos tekintettel a kozelgé Eurdpai
Parlamenti valasztasokra. Ennek keretében a Kozpont egy tobbdimenzidos kutatassal
térképezte fel a 18 és 29 év kozti magyar fiatalok politikahoz kapcsolodo attitlidjeit, majd
az eredményekkel parhuzamosan az EP valasztasok témakorében marcius elején egy Téli
Egyetemet is szervezett diakoknak, majusban pedig konferenciat. A kutatas harom pillére
a (1) tartalomelemzés, (ll) kvantitativ- és (lll) kvalitativ kutatas volt.

Az tartalomelemzés fokusza a hazai politikai partok legutobbi, 2019-es, EP
valasztasi kampanyai, kilonos tekintettel arra, hogy azokban hogyan jelennek meg a
fiatalok és mennyiben szoltja meg, mobilizalja Oket az adott part kampanya. A
tartalomelemzését kovetéen a kutatds kvantitativ (kérdbives) és  kvalitativ
(fokuszcsoportos) modszerekkel vizsgalta a fiatalok nézeteit és attitlidjeit a politikai
részvétellel kapcsolatban, szintén az EP valasztasok kapcsan. Az empirikus anyaggy(ijtés
célja, hogy a Kutatokozpont arnyalt képet kapjon a politikai életbe Ujonnan belépé
generaciok valasztasokkal kapcsolatos véleményeirél. A projekt varhatdo eredményei
sokrétliek: rovidtavon a magyar fiatalok tudatossaganak novelése a kozelgé EP valasztasok

kapcsan, hossz( tavon pedig bevonasuk a demokratikus folyamatokba.

A kutatas kontextusa: Fiatalok részvétele a politikaban

Magyarorszag egyik legsiirgetébb politikai problémaja egy egész Europaban megfigyelhet6
tendencia: a fiatal generacid csokken6 érdeklodése és részvétele a politikai életben és a
demokratikus folyamatokban. Kiilonosen igaz ez az eurdpai parlamenti valasztasokra. A
jelenség nemcsak a fiatalabb generacié tavolmaradasat jelenti példaul a valasztasoktol, de
hossz( tavon kérdésessé is teszi a demokratikus tarsadalmak fenntarthatdsagat is. A jelen
fontos politikai feladata épp ezért az Ujabb generaciok politikai tudatossaganak novelése,
ezen keresztil a részvétellel szembeni apatia feloldasa. Kutatasok szerint a magyar
fiatalok kevésbé érdeklodnek a politika irant, mint az idésebbek: a 18-29 éves korcsoport a
legkevésbé, az 50-59 évesek pedig a leginkabb. A politikai részvétel és érdeklédés
mértékében persze mas demografiai tényezdk is fontos szerepet jatszanak: a férfiak - talan
a hagyomanyos nemi szerepek szerinti szocializacié miatt - érdeklédébbek. Emellett minél

magasabb valaki iskolai végzettsége és minél magasabb tarsadalmi osztalyba sorolja

' A kutatds a German Marshall Fund Central Europe - Building Resilience in Civil Society (CEBRICS) pdlydzat
keretei kozt késziilt.
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magat, annal nagyobb érdeklédést mutat a politika irant.? Utdbbi két tényez6 azonban
jelentésen determinalja az idésebb kort.

A probléma nem magyar sajatossag, a mintazat megfigyelheté a tobbi Unios
orszagban is. A World Values Survey mérése szerint a fiatalok atlagos részvétele a nemzeti
valasztasokon vilagszerte korilbelil 47,7%. Hasonlo szamok jellemzik Europat, ahol a
fiatalok részvételi aranya 40-50% kozé esik.® Az eurdpai fiatalok alacsony részvétele szamos
tényez6 eredménye, igy példaul az apatidé, a bizalmatlansagé és a demokratikus
folyamattal szembeni elégedetlenségé. Tovabbi tényezd, hogy az eurdpai fiatalok konnyen
érezhetik azt, nem képviselik oket kifejezetten a politikai szereplék. Mindez arra utal,
hogy az Ujabb generaciok és a hagyomanyosan demokratikus mechanizmusok kozott a
kapcsolat megszakadni latszik. A magyar fiatalok politikai részvétele és részvételi szandéka
nem csak az idésebbekhez képest, de nemzetkozi Osszehasonlitasban is alacsonyabb
kozép-eurdpai kortarsaikéhoz képest’. A hazai fiatalok - 18 és 29 év kozotti korosztaly -
valasztasi részvétele egyre csokkend tendenciat mutat az elmult években.®

Habar hazankban nincs pontos adat a korcsoporton beliili valasztasi részvételre
vonatkozoan, az NDI 2020-ban végzett kutatasa szerint a fiatalok politikai elkotelezettsége
KGzép-Eurdpaban, koztiikk Magyarorszagon is, igen alacsony.® A kutatas ravilagitott, hogy a
fentiekkel Osszhangban a régio fiataljai nem érzik Ugy, hogy a politikai intézmények
hatékonyan képviselik Oket, ennek kovetkeztében pedig a részvétel iranti érdeklodésiik is
csokkend tendenciat mutat a térségben. Azaz a fiatalok korében csokkent az érdeklédés a
tartdés politikai részvétel irant, ezzel egyiitt pedig a demokratikus intézmények
tamogatottsaga is. Mindezek felvetik azt a kérdést, hogy mi teheti érdeklodové a
fiatalokat. Milyen témak, problémak osztonzik oket arra, hogy részt vegyenek a kozéletben
és hangot adjanak véleményiiknek? Milyen vilagnézet huzodik meg a politikai apatia
mogott?

A magyar fiatalok politikai részvétele az utobbi években kiemelt kutatasi témava
valt, nem csupan a hazai tarsadalomtudomanyok, de a nemzetkozi 6sszehasonlitasok terén
is. Biro-Nagy Andras és Szab6 Andrea Magyar Fiatalok 2021 - Elégedetlenség, polarizdcio,
EU-pdrtisdg’ cimi, a Friedrich-Ebert-Stiftung tamogatasaval 2021 tavaszan és nyaran
késziilt kutatasa egyszerre hét orszagban (a visegradi és a balti orszagokban) folytatott

ifjusagkutatason alapszik. Ennek célja az volt, hogy azonos mddszertannal és kozos

2 http://real.mtak.hu/124199/1/ertek_identi_konyv_2021.pdf

3 https://freedomhouse.org/article/why-are-youth-dissatisfied-democracy
“http://real.mtak.hu/134915/1/B%C3%ADr%C3%B3-Nagy%20Andr%C3%A1s%20-%205zab%C3%B3%20Andrea Magyar
%20Fiatalok%202021 final web.pdf

> https: //www.ndi.org/publications/youth-attitudes-politics-and-democracy-hungary

6 Magyarorszagon a felmérésben 750, 16 és 29 év kozotti lakos vett részt, CAWI alkalmazasaval. A hibahatara
+3,6% volt. Forras: https://www.ndi.org/publications/youth-attitudes-politics-and-democracy-hungary

7 Bir6-Nagy Andras & Szabo Andrea (2021). Magyar fiatalok 2021 - Elégedetlenség, polarizacio, EU-partisag.
Budapest: Friedrich-Ebert-Stiftung.
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kérdésekkel tarja fel a 15-29 éves korosztaly értékrendjét, véleményeit és preferenciait. A
Magyar Fiatalok 2021 kutatas sajatossaga az volt, hogy a magyar adatokat a tobbi visegradi
orszag kontextusaban elemezte. Ebben a magyar kontextus sajatossaga az volt, hogy a
vizsgalt korosztaly politikai szocializacidja nagyrészt vagy teljes egészében a 2010 utani
Orban-kormanyok idején zajlott.?

A kutatas fobb megallapitasai, hogy bar a magyar fiatalok politikai érdeklédése az
utobbi években enyhe novekedést mutat, az tovabbra is elmarad a V4-es orszagok
atlagatol. 2021-ben 24,7%-uk jellemezte magat "nagyon” vagy "kozepesen" érdeklédének a
politika irant, ami a lengyel (28,5%), a cseh (28,1%) és a szlovak (26,9%) fiatalok aranyatol
elmarad. A nemek kozotti eltérés markans volt: a férfiak (26,8%) érdeklodése ebben az
esetben is magasabb volt, mint a noké (22,5%). Tovabba a budapesti fiatalok (34%) politikai
érdeklodése nagyobb arany( volt a vidéken élékhoz (22,6%) képest. A kutatas alapjan
lathatd, hogy a kulturalis téke jelentds befolyast gyakorol az érdeklédésre. Példaul a
szUlék magasabb iskolai végzettsége és a fiatal magasabb iskolai végzettsége korrelal az
érdeklodés mértékével. A politikai érdeklodés emellett Osszefligg azzal is, hogy az adott
fiatal milyen gyakorisaggal beszél politikarol.

Akik jobban érdeklodnek altalaban gyakrabban beszélgetnek politikarol sziileikkel
vagy ismeréseikkel. Ugyanakkor a megkérdezett magyar fiatalok 17%-a beszélget sziileivel
vagy ismerdseivel politikai kérdésekrol, ami a V4-es orszagok viszonylataban a
legalacsonyabb arany. A lengyel fiatalok 23%-a, a csehek 21%-a, a szlovakok pedig 20%-a
folytat ilyen jellegli beszélgetéseket. Hazankban a sziilokkel valo politikai egyetértés
szintje magasnak mondhaté (70%), de nem a legmagasabb. A V4 orszagokra lebontva
Lengyelorszag ez 75%, Csehorszagban 73%, Szlovakiaban pedig 72%. A sziilékkel valo
politikai egyetértés a noknél, a legfiatalabbaknal, a varosi kornyezetben éloknél, a jobb
anyagi helyzetlieknél és a magasabb kulturalis tokével rendelkezéknél hangsulyosabb.

A kutatas alapjan a magyar fiatalok 51%-a érzi gy, hogy érdekeiket nem képviselik
a politikaban. A V4 orszagok kozil ez a legmagasabb arany (Lengyelorszag: 42%,
Csehorszag: 40%, Szlovakia: 38%). A reprezentacido megitélése ideologiai beallitodastol és
politikai hovatartozastol fiigg leginkabb. A fiatalok reprezentaciéjat a jobboldali,

konzervativ, és a kormanypartot tamogato fiatalok hajlamosabbak pozitivabban értékelni.

8 A kutatas célcsoportjat 15 és 29 év kozotti, internethasznalé magyar allampolgarok alkottak. A mintat 1500 f6
valaszado alkotta, akiket az Ipsos Online Access Panelbdl toboroztak. A reprezentativitas biztositasa érdekében
a mintat életkor, nem és régid alapjan kvotaztak. Ezzel a moddszerrel a minta ezen jellemz6i tekintetében
tlikrozte a célcsoportot. A kvotak alapjat az elére meghatarozott szociodemografiai adatok szolgaltattak,
aminek koszonhetden a valaszadokat e-mailben lehetett elérni. Az adatgy(jtés 2021. junius 10. és 2021. julius
20. kozott zajlott. Az interjukat online, az Ipsos feliiletén toltotték ki a valaszadok. A kérdivet a
Friedrich-Ebert-Stiftung angol nyelven bocsatotta rendelkezésre, majd az Ipsos magyar nyelvre forditotta. A
felmérés atlagos kitoltési ideje 17 perc volt.

4] 45



B kinex SZOL, HA NEM NEKUNK? 21 KUTATOKOZPONT

A reprezentacid megitélésében a szociodemografiai jellemzok is szerepet jatszanak: a
magasabb iskolai végzettségliek negativabban értékelik a reprezentaciot.

A magyar fiatalok valasztasi részvétele a legalacsonyabb a V4-es orszagokban. A
2018-as orszaggylilési valasztasokon a fiatalok 62%-a vett részt, mig Lengyelorszagban 70%,
Csehorszagban 67%, Szlovakiaban pedig 66% volt a részvételi arany. A valasztasi
részvételben szintén jelentds nemi eltérés figyelheté meg. Mig a férfiak 67%-a szavazott,
addig ez a nok esetében csak 57% volt. Tovabba a budapesti fiatalok részvétele (72%) is
magasabb volt vidéken él6 tarsaikhoz (58%) képest. A valasztasi részvétel, a politikai
érdeklédés, az aktivitas, valamint a reprezentacid megitélése kozott szoros korrelacio
figyelheto meg a szerzok szerint.

A tarsadalmat érint6 legnagyobb problémakként az alacsony béreket és nyugdijakat
érzékelik, de tovabbi fontos problémaknak tartjak a szegénységet, a korrupciot, a
kozszolgaltatasok mindségének romlasat, a kivandorlast és a munkanélkiiliséget. A
klimavaltozas és a munkaerdpiac automatizalasa kevésbé foglalkoztatta 6ket a 2021-es
kutatas szerin. A szocialis védohald fejlesztését és az egyenl6tlenségek csokkentését
tamogatjak, az allam gazdasagi szerepvallalasanak novelését kevésbé preferaljak. A
feltétel nélkili alapjovedelem tamogatottsaga kiemelkedden magas volt koriikben.

A magyar fiatalok ideoldgiai hovatartozasa Osszetett. Ellentétben a régebbi
generaciokkal, kevésbé kotik magukat merev ideoldgiai keretekhez, és nyitottabbak a
kiilonb6z6 nézopontokra. Inkabb mondhatéak centristanak, mivel nem éreznek erds
elkotelezettséget sem a baloldal, sem a jobboldal irant. Ez a beallitottsag 6sszhangban van
a visegradi régidbeli kortarsaikkal. Ertékrendjiikben erételjesen jelen vannak a liberalis
értékek, mint a tolerancia, a nyitottsag, az egyenléség és a demokracia. Fontos
megjegyezni, hogy ez nem feltétlendl jelenti a hagyomanyos baloldali partok tamogatasat,
sokkal inkabb a modern, progressziv gondolkodasmddot tiikrozi. Ezt bizonyitja, hogy a
megkérdezettek értékrendje sok esetben inkoherensnek bionyult azaz nem feltétleniil
kovette konzekvensen egyetlen ideologia elveit. Ez a fragmentaltsag tiikrozi a globalizacio,
a digitalizacié és a gyorsan valtozo tarsadalmi kontextus kihivasaira adott Osszetett
valaszokat.

A kutatas eredményei arra is ramutatnak, hogy a magyar fiatalok az Eurdpai
Unidban biznak a leginkabb, mig a politikai intézményekben és a médiaban a legkevésbé. A
magyar fiatalok kétharmada (66%) nem tamogatja Magyarorszag EU-bol valo kilépését. Ez a
legalacsonyabb arany a V4-es orszagok kozott, mégis jelzi a fiatalok eurdpai értékekkel
szembeni elkotelezettségét. A Fidesz szavazo fiatalok korében a HUXIT-partiak aranya
magasabb, mint az ellenzékiekében, ami Osszhangban van a part euroszkeptikus

retorikajaval.
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Biro-Nagy és Szabo szerint a magyar fiatalok alacsony politikai részvétele osszetett
okokra vezethetd vissza. A legfobb kihivasok kozé tartozik a politikaval szembeni
bizalmatlansag, az apatia, a tudas hianya, a hatékony képviselet hianya, és a cinizmus, ami
akadalyozza elkotelezédésiiket. A kihivasok kezeléséhez tobbféle lehetséges megoldas is
létezik. Fontos lenne a fiatalok politikai tudatossaganak és aktivitasanak novelése, a
politikai részvétel akadalyainak lebontasa, a fiatalok bevonasa a politikai dontéshozatalba,
a politikai partok és a civil szféra kozotti konstruktiv parbeszéd elémozditasa. Sziikséges a
politikai oktatas és a kritikai gondolkodasmod fejlesztése az iskolakban, a média
szerepének atgondolasa a politikai tajékoztatas terén, a fiatalok szamara vonzo és hiteles
politikai kommunikacios stratégiak kidolgozasa.

A 21 Kutatokozpont és a German Marshall Fund kozos projektjének célja a fiatalok
mobilizacidjanak elbsegitése volt, amit egy Biro-Nagy és Szab6 kutatasahoz hasonlo
vizsgalat el6zott meg. Ennek keretében a kutatokozpont tartalom elemzést és

fokuszcsoportos kutatast is végzett, melyek eredményeit a tovabbiakban ismertetjiik.
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A 2019-es magyarorszagi EP valasztasi
kampanyok tartalomelemzése

Ahogy az Bird-Nagy és Szabd kutatasaban is felmerdiilt, a 15 és 29 éves korosztaly nem érzi
magat megszolitva a hazai politikaban. A tartalomelemzés ebbél a premisszabol kiindulva
arra kereste a valaszt, vajon mennyiben szolitottdk meg az egyes politikai partok a
fiatalokat a legutobbi, 2019-es EP valasztasok soran. A tartalomelemzés egy olyan kutatasi
modszer, melyet a kilonbozé tipusu lejegyzett kozlésekben megtalalhatdé mintazatok
megallapitasara hasznalnak. A forrasok lehetnek konyvek, Ujsagcikkek, beszédek, webes
tartalmak és kozosségi média-bejegyzések is. Az ezekbdl gyljtott adatokat a kutatdk egy
elére felallitott, majd a folyamat soran pontositott séma alapjan kategorizaljak vagy
kodoljak szavak, témak és fogalmak mentén. A modszer alkalmazhat6 kvantitativ- (ekkor
inkabb egyes tartalmak el6fordulasanak szamszer(sitésére koncentral) és kvalitativ
kutatasokban (ebben az esetben a tartalom kontextuson beliili megértésére
Osszpontositva). Az elemzés eredményeinek értelmezése a kutatasi kérdéssel
Osszefliggésben torténik, a kovetkeztetéseket ennek és a vonatkozd szakirodalmak

fényében lehet levonni.’

A 21 Kutatokozpont 2023. november 10. és december 8. kozott veégzett
tartalomelemzése arra kereste a valaszt, hogy hogyan szélitjak meg a fiatalokat az egyes
politikai partok megnyilatkozasaikban. Ebben jelentés empiriaként szolgalnak a 2019-es EP
valasztasok kampanyai, mivel ez volt a legutobbi olyan orszagos kampany, ahol a partok
onalléan indultak, azaz lehetdségiik volt sajat lizeneteket megfogalmazni. Ehhez a két f6
forrast az induldé partok programijai és az ezekkel kapcsolatban a kampany iddszak soran
megjelent online hirek szolgaltak alapul’®. A programok forrasa a partok hivatalos
weboldala volt", a cikkek letoltésében az Imedia médiafigyel6 feliiletét hasznaltuk. A
vizsgalt partok a Fidesz-KDNP koalicié, a Demokratikus Koalicio, a Jobbik, az LMP, a Mi
Hazank, az MSZP-Parbeszéd koalicid, a Momentum és a Magyar Kétfarku Kutyapart voltak.
A kutatas soran duplikatumokkal egylitt, 4139 vonatkozo6 cikket kodoltunk 2019 aprilisabol

és majusabol.

 Weber, Robert Phillip (1990). Basic Content Analysis. Sage University Papers Series. Quantitative
Applications in the Social Sciences.

102019.04.06 - 2019.05.26.

" Ez aldl egyediil a Fidesz programja képez kivételt, amely csak a part facebook oldalan jelent meg.
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Eurdpa Parlamenti valasztasok Magyarorszagon
Magyarorszagon a valasztasi rendszer sajatossagai az orszaggy(lési valasztasok esetében az
ellenzéket Osszefogasra 0sztonzik, az EP valasztasok azonban az egyéni megmérettetésre
helyezik a hangsulyt. Az EP valasztasi rendszerében Magyarorszag egy nagy
valasztokeriiletnek szamit, ahol az aranyos valasztasi rendszer értelmében a kisebb partok
onalloan is sikeresek lehetnek'?, ezért az Gsszefogast kevesebb part valasztja. 2019-ben a
Fidesz-KDNP és az MSZP-Parbeszéd indult kozos koaliciéban, mig a DK, Momentum, Jobbik,
Mi Hazank, MKKP és az LMP kiilon méretette meg magat.

A 2019-es EP valasztas kampanyanak f6 témaja kétségkiviil a migracios valsag volt.
Ennek hatterében a Fidesz 2015 6ta tartd migracidellenes kampanyanak sikere allhat. A
kormanypart a bevalt lizenetet kozpontositotta EP valasztasi programjaban is, mindezt
olyan tulsullyal, hogy a tobbi politikai eré képtelen volt ennél dominansabb iizenettel
eléallni. Ennek kovetkeztében az ellenzék kénytelen volt programjat és

o e

nem erre kivantak osszpontositani.

|. Tartalomelemzés - online cikkek szerint
Jelen tartalomelemzésnek két f6 forrasa volt: online elérhet6 cikkek kodolasa és a partok
programjainak elemzése. Az online kodolas esetében elséként kulcsszavak alapjan'
szelektaltunk az EP valasztasra vonatkozd cikkek kozt, majd ezeket harom szempont
szerint kodoltuk. (1) Az elsé azt vizsgalta, hogy az adott cikk emlit-e partprogramot, (ll) ezt
kovetéen a masodik azt, hogy felmeriil-e benne fiataloknak vagy idoseknek' szo6lo
szakpolitikai javaslat. (Ill) Végil harmadik szempontként a kddolas soran az adott javaslat
keretezését is figyelembe vettilkk. Az idGseket azért vettilkk bele a vizsgalatba, mert
indokoltnak tartottuk egy kontrollcsoport létrehozasat, amivel 6sszemérhetdvé tehetjiik a
fiataloknak szant lizenetek szamat és tartalmi jellemzoit.

A kutatas soran, duplikatumokkal egyiitt, 4139 cikket kddoltunk le, ebbd6l 1034

tartalmazott partprogramot, ezen beliil 226 tartalmazott fiatalokat, 268 pedig idoseket

12 |asd a Momentum két képivsel6helyét.

3 A kulcsszavak a kovetkezdk voltak: program ep pdrt, ep vdlasztdsi program, ep vdlasztdsi program lmp, ep
vdlasztdsi program mkkp, ep vdlasztdsi program mi hazdnk, ep vdlasztdsi program dk, ep vdlasztdsi program
demokratikus koalicio, ep vdlasztdsi program momentum, ep vdlasztdsi program mszp, ep vdlasztdsi program
jobbik, ep vdlasztdsi program pdrbeszéd, ep vdlasztdsi program fidesz, program ep pdrt fidesz, program ep
pdrt lmp, program ep pdrt dk, program ep pdrt momentum, program ep pdrt mszp, program ep pdrt mkkp,
program ep pdrt jobbik, program ep fiatal valasztds, program ep idds vdlasztds, program ep dondth anna,
program ep vdgo gdbor, ep valasztds toroczkai ldszld, ep vdlasztds déme zsuzsanna, ep vdlasztds cseh katalin,
ep vdlasztds trocsdnyi ldszlo, ep vdlasztds javor benedek, ep vdlasztds toth bertalan, ep vdlasztds gyongyosi
mdrton.

4 Az egészségiigy témajat nem soroltuk egyértelmiien az idéseket célzo intézkedésekhez, hacsak nem erre
vezette ki a mondanddjat a politikai szerepld.
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érinté szakpolitikai javaslatokat. A kodolas soran az is nyilvanvaldva valt, hogy a partok
egy-egy atfogd lizenet ismétlésével igyekeztek kampanyolni, amit elsésorban a listavezetok
kommunikalnak a nyilvanossag felé. Ugyanakkor jellemz0, hogy interjuik soran még 6k sem
részletezték azokat, inkabb altalanossagban beszéltek a hazai politikai helyzetrél mely
parthovatartozastol fiiggéen mast jelentett.

Az online elérhet6 cikkek kodolasa soran 16 kategoriat allapitottunk meg: egy EP
valasztasi programokra altalanosan vonatkozot, majd partonként egyet-egyet (Fidesz, DK,
MSZP, PM, LMP, Mi Hazdnk, Momentum, Jobbik, MKKP), illetve a listas jeloltekre
vonatkozoan tovabbi csoportokat (Toroczkai Ldszlé, Dondth Anna, Cseh Katalin, Vdgo
Gdbor, Javor Benedek, Déme Zsuzsa, Gyongy0osi Mdrton, Toth Bertalan, Trocsanyi Ladszlo).
Az alabbi két tablazat tartalmazza a kodolt cikkek szamat, egyes partok vagy szereplok

szerinti bontasban darabszam és szazalékos arany szerint.

Kategdria Vonatkozd cikkek szama (db) | Valasztasi programot tartalmaz (db) | Emliti a fiatalokat (db) | Emliti az iddseket (db)

EP valasztasi program altalaban 474 74 28 29
Partok
Fidesz 249 70 25 20
DK 123 29 22 14
MSZP 180 45 32 27
PM 38 5] 1 1
LMP 91 31 21 10
i Hazank 36 5 0 0
Momenturn 118 18 13 5
Jobbik 136 13 5 2
MEKP 15 11 0 o
Listas jeldltek

Toroczkai Laszld 91 2 0 0
Dondth Anna 74 5 5 5
Cseh Katalin 210 1 0 0
Vago Gabor 478 15 11 11
Javor Benedek 500 147 7 21
Dome Zsuzsa 37 3 1 1
Gydngydsi Marton 437 219 18 6
Tdth Bertalan 500 255 37 116
Trocsanyi Laszld 352 85 0
Osszesen 4139 1034 226 268

1. tdbldzat - Kodolt cikkek kategdridk szerint (db)
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Emliti a fiatalokat (% a | Emliti az iddseket (% a
valasztasi programot valasztdsi programot
Kategdria Vonatkozd cikkek szama (db) | Valasztdsi programot tartalmaz (%) tartalmoz6bdl) tartalmozobél)
EP valasztasi program altalaban AT4 16 38 39
Partok
Fidesz 249 28 36 29
DK 123 24 76 48
MSZP 180 25 71 &0
PM 38 16 17 17
LMP 91 34 68 32
i Hazank 36 14 0 0
Momentum 118 15 72 28
Jobbik 136 10 38 15
MKEKP 15 73 0 0
Listas jeldltek

Toroczkai Laszld 91 2 0 0
Donath Anna 74 7 100 100
Cseh Katalin 210 0 0 0
Vagd Gabor 478 3 73 73
Javor Benedek 500 29 5 14
Diome Isuzsa 37 8 33 33
Gy@ngydsi Marton 437 50 8 3
Toth Bertalan 500 51 15 A5
Trécsanyi Laszld 352 24 0 0
Osszesen 4139 25 22 26

2. tdbldzat - Kédolt cikkek kategoridk szerint (%)

A kodolas soran eléfordult, hogy egy cikkben fiataloknak és idéseknek szant
programpont is megtalalhato volt, igy a szazalékok osszege nem feltétleniil 100. A partos
keresGszavak esetén elég hasonld aranyokat latunk, az Imeadia segitségével kigy(jtott
cikkeknek csak 10-34%-a relevans, a tobbiben nem talaltunk partprogramra utalé nyomot,
csak napi aktualitasra vald reakciot. A partok szerinti bontasban azt lathatjuk, hogy
szamszer(ien a Fidesz-KDNP volt az a part, amely online a legtobbet kommunikalt a
partprogramjaroél (70 db cikk) vagy annak részleteir6l. A masodik a sorban az MSZP, majd az
LMP kovetkezik. Szazalékos aranyokat tekintve az 0sszes partprogramot tartalmazo cikkhez
képest az MKKP lenne a legels6 (73%), de az alacsony elemszamu észlelés miatt
érdemesebb az LMP-t a lista élére tenni (34%), utana a Fidesz (28%) és az MSZP (25%)
kovetkeznek. Ha a fiataloknak szant programpontokat, szakpolitikakat vizsgaljuk, a DK
(76%), a Momentum (72%) és az MSZP (71%) kommunikalt legnagyobb aranyban ennek a
célcsoportnak. Ha az idéseknek szant iizeneteket vizsgaljuk, akkor az MSZP (60%), DK
(48%), LMP (32%) a sorrend a dobogdn. Mindkét esetben a vizsgalt cikkekben a partok nem
vetettek fel teljesen Uj témakat, programjukkal egybehangzé lizeneteket kommunikaltak
mindkét valasztoi csoportnak.

A Fidesz a migracié kérdésének megoldasat és a helyzet kezelését tlzte zaszlajara.
A DK az euroOpai tagsag megtartasanak igényét, az europai csaladi potlékot, az eurdpai
minimalis nyugdijat, az eurdpai “multiadot” és az eurdpai minimalbért kommunikalta
legtobbszor. Az MSZP-Parbeszéd esetében a leghangsulyosabb az eurdpai minimalnyugdij

gondolata volt. Az LMP a klimavaltozas elleni kiizdelmet vetette fel leggyakrabban,

e s o7
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fokuszaba a médiaban a cigany-magyar egyiittélés kérdése és a magyar munkavallalok
megsegitése keriilt. A Jobbik a bérunié bevezetését, az onallé magyar hatardrség
felallitasat tamogatta. Az MKKP az ingyen sor és a 4 napos munkahét Gtletével keriilt be
legtobbet a médiaba. A Momentum az oktatasi programjanak részleteivel, és korrupcio
kritikajaval keriilt be leggyakrabban a sajtoba.

A listavezetd jeloltek esetében minden esetben magasabb cikkszamot detektalt az
Imedia. A cikkek tobbnyire interju vagy véleménycikk formatumuak voltak, a relevans
cikkek aranya itt mar igen eltéré (0-51% kozott mozog). A legtobb relevans cikket Toth
Bertalan (MSZP-P), Gyongyosi Marton (Jobbik) és Vagd Gabor (LMP) esetében detektaltuk.
Rajtuk kiviil, habar szamos politikus neve felmeriil még, esetilkben nagyon alacsonynak
bizonyultak az elemszamok.” A jeloltek ezekben az esetekben is a partprogramnak
megfeleld lzeneteket kommunikaltak. Toroczkai Laszlo (Mi Hazank)
bevandorlasellenességét hangsulyozta, Donath Anna és Cseh Katalin (Momentum) az
europai politika fontossagat, az europai elkotelezédést hangsulyoztak. Vagé Gabor (LMP) a
kozos klimapolitika elémozditasat szorgalmazta, Javor Benedek (PM) energiapolitikardl
beszélt. Dome Zsuzsa (MKKP) maradt a humoros témaknal, mig Gyongyosi Marton (Jobbik)
szintén a migraciodkritikus attitlddel tlnt ki. Toth Bertalan (MSZP) a szocialis europa

programrél beszélt a legtobbet, Trocsanyi Laszlo (Fidesz-KDNP) a migracié és az europai

o e

ll. Tartalomelemzés - partprogramok szerint

A partprogramok koziil Osszesen 8-at vizsgaltunk. Elemzésiik soran sem csupan arra
figyeltiink, hogy az adott programpont érinti-e idéseket vagy fiatalokat, hanem azt is, hogy
az hogyan keretezi, milyen narrativaban targyalja az adott javaslatot. Ez alapjan példaul
szamos esetben nem keriilt be az egészségligy, mint idéseket vagy fiatalokat célzd
programpont, amennyiben a partok altalanossagban, a tarsadalom egészére vonatkozoan

fogalmaztak rola.

FIDESZ-KDNP koalicio
A Fidesz-KDNP esetében a fo téma a migrdcids vdlsdg kezelése, a nemzeti szuverenitds

kérdése és az Unio kritikdja volt.'® A legtobbet megszolald Trocsanyi Laszlo listavezet6 és

5 A fiataloknak szant iizenetek tekintetében Donath Anna lenne az elsé, de olyan kevés relevans cikket
azonositottunk nala, hogy a 100%-os észlelés, pusztan 5 cikket jelent. Vagé Gabor (73%) lenne a masodik, de
nala is a relevans cikkek szama 15 db. Dome Zsuzsanna (33%) lenne a harmadik, de ra is igaz az alacsony
elemszam dilemmaja (3 db cikk). Az idéseknek szant lizenetek esetében is Donath lenne az els6, Vago lenne a
masodik és Toth Bertalan (45%) a harmadik.
https://www.facebook.com/FideszHU/photos/a.10150098801139307/10158263229214307/2type=3&ref=embe
d_post
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Szijjarté Péter volt. A program Gsszesen hét darab, mondat hosszusagu pontbdl allt, ebbdl
hat a migraciora, egy pedig a keresztény identitasra vonatkozott. Ebbdl kovetkezben
kifejezetten fiatalokra és id6sekre targetalt szakpolitikai javaslat nem szerepelt benne,
valamint nyilatkozataikban sem céloztak kifejezetten ezeket a demografiai csoportokat,

inkabb altalanosan beszéltek a “magyar lakossag érdekeirdl”.

DEMOKRATIKUS KOALICIO
A Demokratikus Koalicid6 programja Dobrev Klaraval altalanossagban az Eurdpai
egylttmiikodés fontossagat, a szélsGjobbal szembeni fellépést, a gazdasagi és szocialis
igazsagossagot és a kormanypart kritikajat hangsilyozta.'” A sajtomegjelenések alapjan az
eurdpai minimdlbér és minimadlis eurdpai nyugdij, valamint az eurdpai multiado otlete allt
kampanyuk kozéppontjaban. A kifejezetten fiatalokat célzo javaslataik kozt szerepelt az
eurdpai csalddi potlék bevezetése, amely minden eurdpai gyermek szamara alanyi jogon
jarna. A tervezett tamogatasa a tagallamok csaladi potlékan felil jart volna EU-s
finanszirozasbol. Habar az oktatas, mint fiatalokat érintd kérdés, megjelent a programban,
mar joval kisebb hangsullyal.

A DK kiemeli a kéttannyelvii oktatds fontossagat minden eurdpai diak szamara és
az eurdpai ismeretek iskolai oktatasat a tagallamokban. A program emlitést tesz a
legelmaradottabb térségek felzdrkoztatdsdt célzd unids programokroél, valamint az ifjusdgi
garancia program’ tamogatasardol, amely a 25 év alatti fiatalok foglalkoztatasat és
tovabbképzését segiti. Fontosnak tartjak tovabba a fiatal generacio digitdlis
irdstudatlansdagdnak felszamoldsdt, valamint a  digitdlis technologiak haszndlatdnak
novelését az oktatasban. A programban megjelenik az oktatdsba és a tudomdnyos
kutatdsba valo befektetés, ezen keresztiil a fiatalok lehetdségeinek bovitése. Az idések
szamara a part egy olyan rendszer bevezetését kezdeményezi, ami olyan minimadlis
idéskori  nyugdijat garantal minden tagallamban, amely fedezi a megélhetés
alapkoltségeit. Mindezt az Eurdpai Szolidaritasi Alap finanszirozasan keresztiil latjak

megvalosithatonak.

JOBBIK

A Jobbik Gyongydssi Martonnal egy eurdpai bérunio felallitasat szorgalmazta 2019-ben,
tovabba az Eurdpai Unidval kozos megdllapoddsok feliilvizsgdlatdt. Ezen Kkiviil
programjukban megjelenik a kdrnyezet- és hatdrvédelem, valamint a hataron tdali

magyarok képviseletének kérdése. Ennek megfeleléen a migrdcio kérdése tobbszor is

7 https: //dkp.hu/uploads/docs/10/176/dk-ep-program-fuzet-web.pdf
'8 Az Ifjusagi Garancia Program egy 2013 éta létez6 Unids tamogatasi program a fiatal munkavallaloknak.
Bovebben: https://ec.europa.eu/social/main.jsp?catld=1079&langld=hu
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felmeriil médiamegjelenéseikben. Programjuk alapjan a hatarokat nem rendo6rokkel és
katonakkal, hanem a hatdrdérség visszadllitasdval védenék."

Kifejezetten fiatalokat vagy idoseket célzo szakpolitikai programot nem emlitett
sem a program, sem a vizsgalt cikkek. Ugyanakkor a bérunié kezdeményezése meghatarozo
lehet a munkaerdpiacra belépd, fiatal munkavallalok szamara, valamint a kivandorlas
csokkentésében. A part ezért az ,,egyenlé munkaért egyenlé bért” elvet szorgalmazta a
nemzeti, életkori és nemi alapl munkaerdpiaci egyenlétlenségek felszamolasara. A
program ezzel a magyar dolgozok és nyugat-europai tarsaik kozti bérkiilonbségek
felszamolasara torekszik. A Jobbik tovabba kiemelte az oktatds és a tudds fontossdgdt
annak érdekében, hogy Magyarorszag “a modern technika és a kutatas orszaga” legyen.

Kifejezetten az id6sebb generacionak szant javaslatokat nem tartalmazott a program.

LMP

Az LMP-t6l Vagd Gabor szodlalt fel a legtobbszor a kampanyidészakban. Programjuk a
fenntarthatésdgra, a tdrsadalmi igazsdgossdgra, €s az Eurdépai Unié értékeinek
megerdsitésére osszpontositott.?’ Médiamegszolalasaikban a klimavaltozassal kapcsolatos
aggalyokra hivtak fel els6sorban a lakossag figyelmét. A klimaérzékenyebb Europa és
Magyarorszag érdekében programjuk olyan intézkedéseket hangsilyoz, mint a
multinaciondlis vallalatok megaddztatdsa. Ezek mellett kifejezetten fiatalokat vagy
idoseket érintd javaslatokrol nem nyilatkoztak sem programjukban, sem a sajtoéban,
megszolalasaikban inkabb szélesebb tarsadalmi célokra és altalanos politikai iranyelvekre
Osszpontositottak. Ezek, a fenntarthaté energiapolitika mellett, a tdrsadalmi kohézid

novelése, kisebbségi jogok védelme és az Eurdpai Unioban valé aktivabb részvétel voltak.

MI HAZANK
A Mi Hazank arca a 2019-es EP kampanyidészakban Toroczkai Laszlé volt. Programjuk
altalaban a migrdciéval, a KKV-k tdmogatdsdval, a népességcsokkenéssel és demogrdfiai
problémdkkal, az EU kritikdjaval és az Ggynevezett “cigdnykérdéssel” foglalkozott.?' A
program hangsUlyozta, hogy az unidés tdmogatdsokat csak a magyar munkaadoknak és
vallalkozasoknak adna a bérfelzarkoztatas érdekében, az altaluk “cigdnykérdésként”
definialt jelenség ezzel parhuzamosan jelenik meg benne.

A part programja és médiamegjelenései nem céloztak elsédlegesen sem a
fiatalokat, sem az idoseket. Az oktatas tekintetében a Mi Hazank az integracio helyett

bizonyos esetekben a szegregdcio elényeire hivija fel a figyelmet, emellett emlitést tesz az

% https://blob.jobbik.hu/programs/biztonsagos_europat_szabad magyarorszagot.pdf

20 https://lmp.hu/wp-content/uploads/2023/08/Ep-program 2019.pdf
2 https://mihazank.hu/wp-content/uploads/2019/01/ep_fuzet WEB-1.pdf
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élethosszig tarto tanulds fontossagarol és a pedagdgusok folyamatos tovdbbképzésének
szilkségességérol. Emellett hangsilyozzak a nyelvtanulds és az alapkészségek
fejlesztésének fontossdgdt, valamint az oktatdsi szinvonal emelésének sziikségességét a
jobb PISA-eredmények elérése érdekében. Kifejezetten az idések szamara a Mi Hazank nem

alkotott javaslatot.

MSZP-PARBESZED KOALiCIO

Az MSZP-Parbeszéd koalicio esetében Javor Benedek, Toth Bertalan, Ujhelyi Istvan és
Szanyi Tibor voltak a f6 kommunikatorok. Nyilatkozataikban leghangsulyosabban az eurdpai
minimdlnyugdij bevezetése jelent meg. A fiatalokat altalanosabb eszkozokkel kivantak
megszolitani: ilyenek voltak a jobb oktatds és magasabb bérszinvonal. A koalicid
javaslataival Az  Eurdpai Unié polgdrainak és hatdrainak védelmére, a
szomszédsdgpolitikdra, valamint az eurdpai eszme és értékek védelmére Osszpontosit.
Céljaik kozt szerepel tovabba az EU koltségvetésének novelése, a bankpiaci szabdlyozds,
valamint az addzds és forrdsbevételek rendezése, az agrdrtdmogatdsok, az
Okosfalu-program, az egységes eurdpai AFA-kulcsok, az adécsalds elleni kiizdelem, a
kutatds-fejlesztés és az Eurézona csatlakozds.*

Fiatalokat célzo szakpolitikai Uzenetben naluk nincs hiany. A part az ifjusdgi
munkanélkiiliség megsziintetésére a DK-hoz hasonléan szintén az Ifjusagi Garancia
Programot hangsulyozza. Az MSZP tovabba a szocidlis biztonsdg erdsitését szorgalmazza,
beleértve a munkanélkiiliségi biztositasi rendszerek, a gyakornoki programok és a fiatalok
munkaerd-piaci integraciojat célzd intézkedéseket. Emellett az Erasmus+ program
kiterjesztését szorgalmazza, ezen keresztiil novelve a fiatalok mobilitasat és képzési
lehetbségeit. Az MSZP kiemeli az elvandorlas, kiilonosen a fiatal és képzett munkaeré
tavozasanak problémajat, amit eurdpai szinten kezelend6 Uigyként azonosit. Ebben a
kontextusban a part a ,,Hazavdré” programot emliti, amely a kivandorlasra nydjtana
megoldast. A programban tovabba szerepel az eurdpai nék jogainak novelése, ezen
keresztil csokkentve a gyermekszegénységet.

A dokumentumban szintén megjelenik az oktatds fontossdga, kiemelve annak a
gazdasagi versenyképességben és a tarsadalmi Osszetartozasban betoltott szerepét. A
magyar oktatasi rendszer fejlesztése, a XXI. szazadi tudas és készségek elsajatitasanak
tamogatasa - kiilonosen az informatikai és idegennyelvi képzés terén - véleményiik szerint

o7 o7

koziil a legfontosabb az eurdpai minimdlbér és az eurdpai minimdlnyugdij javaslata. Ezek

22 https://mszp.hu/hir/haza._szeretet. europa_20190329
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az intézkedések kozvetleniil érintenék az idéseket és a fiatal munkavallalokat, pénziigyi

stabilitast biztositva szamukra.

MOMENTUM MOZGALOM

A Momentum esetében a két listavezetd, Cseh Katalin és Donath Anna szoélalt fel a legtobb
alkalommal. A part az Eurdpai Unié megerésitését és megujitdsdt, egységes menekiilt
program kidolgozdsdt és az eurd bevezetését szorgalmazza elsddlegesen.? Az oktatas
témaja tobbszor el6kerilt a part programjaban, ezen beliil is hangsulyos volt a tandrhidny
és az iskolafejlesztések. Ebben alapvetden az EU-tdl varjak a segitséget.

Ezen felil az érettségiz6 didkoknak az Eurdpai Unido megismerését segitendd
Interrail vonatjegyet biztositananak. Megemlitik az Erasmus Osztondijprogram bévitését,
amely alapjan nem csupan a tamogatas Osszegét novelnék, de azt a kozépiskolasokra is
kiterjesztenék. A program kitért arra is, hogy az Eurdpai Unié miikodésének alapjait mdr a
kozépiskoldban tanitandk, az eurdpai parlamenti képviseloknek pedig kotelez6 lenne
finanszirozniuk évente egy diakcsoport Briisszeli latogatasat. Kifejezetten az iddsek
szamara a Momentum nem alkotott javaslatokat 2019-ben, sem targetaltak lizeneteket a

médiaban.

MKKP

Az MKKP esetében Kovacs Gergely és Dome Zsuzsanna nyilatkozott a legtobbet. Programjuk
kiemeli a munkasziineti napok sziikségességét és a lokdlis ligyek kezelésének fontossagat.?
Az MKKP programja ugyanakkor nem tartalmazott specialisan fiatalokat vagy iddseket
érintd javaslatokat. Abban inkabb olyan szarkasztikusnak szant programpontok szerepeltek
mint az ingyen sor, a tobb munkasziineti nap, a csalddrezervdtumok kialakitasa vagy

Atlantisz visszacsatoldsa.

Kovetkeztetések

A tartalomelemzés ravilagitott arra, hogy a magyar politikai partok 2019-es EP
kampanyaiban milyen mértékben és milyen modon szélitottak meg a fiatalokat. A vizsgalt
partok kozil a Demokratikus Koalicio, a Momentum és az MSZP-Parbeszéd koalicid
kommunikaltak a legnagyobb aranyban a fiatalokat célzé szakpolitikai javaslatokat. A DK
programjaban kiemelt helyen szerepelt az europai csaladi potlék bevezetése, amely

minden europai gyermek szamara alanyi jogon jarna. A Momentum hangsulyozta az oktatas

Bhttps://dev3.momentum.hu/wp-content/uploads/2019/03/Ne-adjuk-a-i%C3%B6v%C5%91nket-Momentum-EP-P

rogram.pdf
2 https: / /ketfarkukutya.mkkp.party/ep-valasztas-program/
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fontossagat, kiilonosen az Erasmus program bdvitését és az EU ismereteinek tanitasat. Az
MSZP-Parbeszéd koalicié programjaban az ifjusagi munkanélkiiliség megsziintetése és az
Erasmus+ program kiterjesztése kapott kiemelt szerepet.

A tartalomelemzés ugyanakkor ramutatott, hogy inkabb a partprogramok voltak a
valasztoi csoporthoz kapcsolhato politikai lizenetek f6 csatornai, semmint a listavezet6
politikusok. A partok egy-egy markansabb lizenettel kivantak megjelenni a médiaban, ez a
stratégia azonban korlatozta a fiatalok szamara szant specifikus iizeneteket. Azokban az
esetekben, amikor az egyes partok mégis a fiatalokat céloztak a partok tobbsége inkabb
atfogo, altalanos témakkal igyekezett megszolitani oket. A Fidesz-KDNP a migracio
kérdését helyezte kozéppontba, az LMP a klimavaltozas elleni kiizdelmet és a
fenntarthatdsagot hangsulyozta, melyek ugyan fontos témak a fiatalok korében, nem
tartalmaznak specifikus, ezt a korosztalyt célzé intézkedéseket.

Amennyiben 0Osszehasonlitasban nézzilkk az iddseket és a fiatalokat érintd
Uzeneteket, azt latjuk, hogy a fiatalokat inkabb a liberalisabb vagy z6ld politikaval
kampanyold szereplok szolitjak meg, az idoseket pedig inkabb a klasszikus baloldali partok.
Az lzenetek tartalmukat tekintve foként gazdasagi természetliek: jobb fizetést,
megélhetést és boldogulast igérnek, de eléfordultak absztraktabb ajanlatok is, mint a jobb
oktatasi rendszer vagy a zbld jové. A minimalnyugdij Otlete két partnal (DK és
MSZP-Parbeszéd) is megjelent.

A partok kommunikacidja nagyrészt a listavezetok nyilatkozataira épiilt, akik
interjuikban és véleménycikkeikben ismételték a part atfogd lizeneteit. Az interjuk soran
azonban ritkan részletezték a programokat, inkabb altalanossagban beszéltek a politikai
helyzetrol. Ez a stratégia korlatozta a fiatalok szamara szant specifikus Uzenetek
kozvetitésének lehetdségét. A korcsoporttal szembeni politikai inaktivitas magyarazhato
azzal, hogy a fiatalok mint csoport mind méret, mind politikai aktivitas szintjét nézve igen
kicsi, ezért a partoknak “nem kifizetod6” 6ket célozni.

A 2019-es EP kampanyban a magyar politikai partok valtozo mértékben és
hatékonysaggal szolitottak meg a fiatalokat. A Demokratikus Koalicié és a Momentum
bizonyultak a leginkabb elkotelezettnek a fiatalok problémainak kezelésében, mig a
Fidesz-KDNP és mas partok altalanosabb iizenetekkel operaltak. Az ifjusagi célcsoport
megszolitasanak sikere nagyban fliggott a konkrét szakpolitikai javaslatok meglététol és a
kommunikacié célzott voltatol. Az eredmények alapjan elmondhatd, hogy a fiatalok célzott
megszolitasa kihivast jelent a magyar politikai partok szamara, kilonodsen azért, mert az
abba fektetett energia megtériilése szavazatok formajaban a legkevésbé biztositott az

eleve apatikus fiatalok korében.
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Kvantitativ eredmények

A projekthez tartozo kvantitativ adatgyijtés kérdbives lekérdezéssel 2023. december 4. és
2024. januar 4. kozott zajlott, 1400 valaszadd kozosségi média alapli megkérdezésével. A
minta reprezentativ a magyar lakossagra nem, életkor, iskolai végzettség és lakohely
szerint: 16 szazalékat 30 év alattiak, tovabbi 16 szazalékat 30-40 év kozottiek, 20
szazalékat 40-es éveikben jarok, 24-25 szazalékat pedig 50-64 év kozottiek és 65 éven

feliiliek adjak.

Fiatalok és politika: mivel mobilizalhatok?

Els6ként a valaszadoknak el kellett helyeznilik magukat a bal-jobb, illetve a
liberalis-konzervativ skalakon, egytol oOtig terjed6 értékek kozott, ahol az egyes a
baloldalit, illetve a liberalist jelentette. A legfiatalabb korcsoport politikai vilagnézetét
tekintve baloldalibbnak és liberalisabbnak tartja magat, mint az idésebbek (ahogyan az
mas kutatasokban is megjelenik?): az egytél otig terjed6 bal-jobb skalan 2,8-as
atlagpontszammal rendelkez6 18-29 évesek a skala kozepétél enyhén balra helyezkednek
el, mig a tobbi korcsoport 3,2 és 3,4 kozotti atlagpontokkal enyhén jobbra hiz. A
legfiatalabbak korében a szoras is alacsonyabb, mint a tobbi korcsoportban, vagyis
homogénebb véleménnyel rendelkeznek.

A liberalis-konzervativ ~ Onelhelyezést méré  skalat tekintve  hasonlo
atlagpontszammal (2,7) rendelkeznek a fiatalok, mint a bal-jobb skalan. Itt a korcsoportok
kozott a negyven év alattiak és felettiek kozott érzékelhetd nagyobb kiilonbség, a harminc
év alattiak és a harmincasok a skala kozepétél a liberalis oldala felé hiznak enyhén, mig

idGsebb tarsaik a konzervativ oldal felé.

2 http://real.mtak.hu/154706/1/poltuk2022_book.pdf
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Hol helyezkedsz el egy baloldali-jobboldali/liberalis-konzervativ skalan, ahol az 1-es
baloldalit/liberalist, az 5-0s a jobboldalit/konzervativot jelenti?
(atlag, 1-5-ig terjedd skalan, korcsoport bontasban)

5,0
4,5
4,0
3,5 32 32 32 3,3 33 3,3 33 34 34
3,0 2,8 2.7 2,9
2,5
2,0
1,5
1,0 -
Osszes valaszadd 18-29 30-39 40-49 50-64 65+

jobb-bal  mliberalis-konzervativ

A bal-jobb skala esetében azonban valdéjaban nem az életkor bir a legerdsebb
magyarazo-erdvel, hanem a partpreferencia (a kormanypartiakhoz képest mindenki balra
helyezkedik el), illetve a nem (a férfiak jobboldalibbak, mint a n6k). Ezzel ellentétben a
liberalis-konzervativ skala esetében a nem és a partpreferencia mellett az életkor is
meghatarozo: a 18-29 évesekhez képest a negyvenesek és a 65 év felettiek szignifikansan
konzervativabbak (mig a tobbi korcsoport esetén nem szignifikans a kilonbség)?. A skalak
korébol kilépve az latszodik, hogy a harminc év alattiak legszivesebben a liberalis és az

europa-parti jelzékkel azonosulnak és a hivd, vallasos cimkét utasitjak el leginkabb.

Az alabbiak koziil melyik vilagnézet all hozzad a legkozelebb? Es legtavolabb?
(%, megoszlas, 18-29 évesek és Gsszes valaszado)
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Partpreferenciajuk is ennek megfeleléen alakul: a kormanypartiak aranya a 30 év alattiak
korében joval alacsonyabb (15%), mint a teljes mintaban (31%). A legfiatalabb korcsoport

egyébként a legfiatalabb partokat kedveli igazan: feliilreprezentaltak koriikben a

2 Mindkét skala esetében regresszids elemzést végeztiink, fliggetlen valtozoként a nem, az életkor, a
telepliiléstipus, a partpreferencia, az iskolai végzettség, a csaladi allapot és a haztartas jovedelmi helyzete
szerepeltek.
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Momentum szavazdi (23%), a Kétfark( Kutyapart szavazdi (14%), a Mi Hazank szavazoi (12%)

és a Masodik Reformkor szavazoi (8%).

Ki és miért menne el tuntetni?

A felmérés részeként egy kisérletet is végeztiink, aminek soran azt vizsgaltuk, hogy mi
befolyasolja leginkabb egy tiintetés részvételi hajlanddsagat. A kisérlet soran harom
tényez6t varialtunk: a tiintetés szervezG6jét (part vagy civil szervezet), a tiintetés témajat
(kornyezetvédelem, oktatas, nyugdij) és azt, hogy a valaszado baratai részt vesznek-e a
tiintetésen vagy sem. Vagyis a valaszadok eltéré kombinaciéjat kaptak a szervezo, a téma
és a baratok részvételének, ezzel kiilonbozd almintakat létrehozva. Osszességében a
valaszadok 9 szazaléka mondta, hogy biztosan részt venne, tovabbi 27 szazalék pedig, hogy
valdszinlileg részt venne egy ilyen tiintetésen. A tiintetésen valo részvétel esélye magasabb
az ellenzékiek és a férfiak korében, valamint azokban az esetekben, ahol a téma
kornyezetvédelem vagy oktatas volt (a nyugdijhoz képest), és azokban az esetekben, ha a
valaszado baratai is részt vennének.

A 30 év alattiak szamara a kisérleti valtozok koziil a baratok részvétele és a téma
valtoztatja szignifikansan a részvétel esélyét. Egy oktatasi témaju tiintetésen nagyobb
eséllyel vennének részt, mint egy nyugdij témajun, ami érintettségiikbol fakadéan nem
meglepd. Annak a valoszinlsége, hogy egy fiatal részt venne a tiintetésen, 23 szazalékrol
56 szazalékra n6, ha a baratai is részt vennének. Ez a hatas az életkor novekedésével
eltlinik, vagyis a csoportnyomas, vagy szocialis 6sztonzé a 30 év alattiak korében a
legerésebb. Barataik helyett az 50-64 év kozottiek és a 65 felettiek szamara inkabb a
tiintetés témaja az, ami hatassal van a részvétel esélyére. A kisérlet harmadik variansa,
hogy politikai part vagy civil szervezet szervezi a tiintetést, nem valtoztatja szignifikansan
a részvétel esélyét. Vagyis a kutatas eredményei alapjan gy tlinik, hogy nem veti vissza a
részvételt az, ha politikai part jelenik meg szervezéként, mikozben gyakran felmeriilo érv
a kozéletben, hogy a politikai partok maradjanak tavol bizonyos megmozdulasoktdl, ne

csinaljanak partpolitikat tarsadalmi tigyekbol.

Mi faj a fiataloknak?

Megkérdeztiik a valaszadokat a demokraciaval kapcsolatos véleményiikrél is. A demokracia
kiilonboz6 aspektusait tekintve a 18-29 évesek a médiaval kapcsolatban joval kritikusabbak
az id6ésebb korcsoportokhoz képest, ami a kozosségi média koraban dsszefiigghet a fiatalok
radikalisan eltéré médiafogyasztasi szokasaival is. Ezzel szemben a szolasszabadsaggal, a

birosagokkal és a valasztasokkal kapcsolatban kevésbé eltéré a véleményiik.
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2,0 Szerinted mennyire jellemz6 ma Magyorszagra az, hogy
45 (atlag, 1-t6l 5-ig terjedé skalan, ahol 1=egyaltalan nem, 5=teljes mértékben, korcsoport bontasban)
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Ha a demokracia Osszes dimenzidojat egyiittesen vizsgaljuk és kontrollalunk mas
demografiai valtozokra?’, mint a nem, lakohely, csaladi allapot, iskolai végzettség,
jovedelem, partpreferencia, akkor azt az eredményt kapjuk, hogy valéjaban ismét a
partpreferencia és a jovedelem mértéke meghatarozo. Vagyis nincs egyértelm(i osszefiiggés
a demokracia kritikaja és az életkor valtozasa kozott. Ugyanakkor az megallapithato, hogy
a 18-29 éveseket a kozmédia politikai fliggetlensége és a médiapiac politikai sokszinlisége
aggasztja leginkabb és ebben a legeltérébb a véleményiik. A birosagok politikai
fuggetlenségével kapcsolatban szintén kritikusabbak, mint az idésebb tarsaik, viszont a
2022-es valasztasokat és a demokraciat altalanossagban nem itélik meg kiilonbozdéen,
szolasszabadsag tekintetében pedig az optimista korcsoportok kozé tartoznak. Utobbi
mogott megintcsak az a jelenség allhat, hogy a legfiatalabb korcsoport fogyaszt legkevésbé
hagyomanyos médiatermékeket, és legnagyobb mértékben kozosségi meédiat, ahol a
szabalyozoi kontrol mértéke eltéré a kiilonboz6 platformok kozott, de mindenképpen
léteznek olyan feliiletek, amiket sem az allam, sem a tech-cégek nem szabalyoznak

erosen.

7 A demokracia kulonb6z6 aspektusaira vonatkozo hat allitasbol un. faktorelemzéssel egy latens valtozot
hoztunk létre, ami egyiittesen méri a demokraciarol alkotott képet. Ezt kovetSen regresszios elemzést
végeztiink, ahol a fiiggé valtozo ez a latens valtozo, a fiiggetlen valtozok a nem, lakohely, csaladi allapot,
iskolai végzettség, haztartas jovedelmi helyzete és partpreferencia voltak.
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20 Mennyire bizol meg az alabbi intézményekben?

45 (atlag, 1-tdl 5-ig terjed6 skalan, ahol 1=egyaltalan nem, 5=teljes mértékben, korcsoport bontasban)
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renddrség birésag Eurépai Unio magyar magyar kereskedelmi kozmédia ellenzéki
kormany parlament meédia partok
18-29 30-39 40-49 m 50-64 m65+

A fiatalok médiaval kapcsolatos aggodalmai a kiilonb6zé intézményekbe vetett bizalom
kapcsan is visszakoszonnek: a 30 év alattiak nyolc felsorolt intézmény koziil a kozmédiaban
biznak legkevésbé: 1,4-es atlagpontot ért el a kozmédia koriikben egy egytél otig terjedd
skalan, ahol a magasabb értékek a nagyobb bizalmat jelentik. Raadasul a tobbi korcsoport
korében kettes feletti atlagpontot érdemelt ki a kozmédia (ugyan ez is alacsony bizalmat
jelez). Ezzel szemben a kereskedelmi médiaban hasonldo mértékben biznak a kiilonb6z6
korcsoportok, tehat a fiatalok nem altalanossagban a meédiaval, hanem kifejezetten a
kozmédiaval szemben bizalmatlanabbak az iddsebbekhez képest, ami 0Osszefliggésben
allhat a magyar kormanyba és parlamentbe vetett alacsony bizalmukkal és végsé soron az
ellenzékiek magasabb aranyaval koriikben. Mig a 18-29 évesek a tobbi korcsoporthoz
képest bizalmatlanabbak a magyar kormannyal és a magyar parlamenttel szemben, az
Eurdpai Unidba fektetett bizalmuk jelentésen magasabb, a felsorolt intézmények koziil az
EU érdemelte ki a legmagasabb értéket koriikben (3,2).

Végezetiil megkérdeztiik a valaszadoktol azt is, hogy szerintiik mi a legnagyobb
probléma ma Magyarorszagon, ugynevezett nyitott kérdésként, valaszlehetdségek
felsorolasa nélkiil. A 30 év alattiak 20 szazaléka a megélhetést, inflaciot emlitette, 15
szazalékuk a kormanyt vagy Orban Viktort, 10-10 szazalékuk pedig a korrupciét és az
oktatast. A demokracia és sajtdszabadsag hianyat a fiatalok 5 szazaléka emlitette magatol,
vagyis ezt nem soroltak a legégetobb problémak kozé, de a mentalis térképiikon szerepel.
A 30 év alattiak 38 szazaléka emlitett osszeségében politikaval kapcsolatos problémakat, a

teljes mintaban ugyanekkora aranyban fordult el6 ez a téma.
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Szerinted mi a legnagyobb probléma ma Magyarorszagon?
(nyitott kérdés, megoszlas, %, 18-29 évesek és dsszes valaszadé kérében)

Megélhetés, fizetések, lnfléc1c'), gazdaségi helyzet I | S 20
Fidesz, kormany, Orban Viktor p——— {5
Korrupcit  p—— 9 10
Oktatas I 3
Szegénység, tamogatasok, szocialis ellatérendszer hidnya  p———e 11
Politika allapota, politikai szerepl6k p———— 5 8
Egyéb (haboru, bizonytalansag, EU-val vald kapcsolat)  p— 10 18-29
Emberek hozzaallasa, viselkedése o 4
Demokracia és sajtészabadsag hianya m. 3
Tarsadalmi megosztottsag, szethlzés p———
Gyiiloletkeltés pumm 7
NT/NV e 3
Egészséglioy mumimmmn 6
Ellenzék  m— 7
Bevandorlas 2

m Teljes minta

Vagyis a legfiatalabbak szamara az idésebbekhez képest kiemelt téma az oktatas, valamint
a kozmeédia politikai fiiggetlensége - ezek a témakorok potencialisan mobilizalhatjak oket a

politikai részvételre.

Kovetkeztetesek
A kozvéleménykutatas célja annak vizsgalata volt, hogy a magyar fiatalok hogyan
viszonyulnak a politikahoz, milyen politikai attitlidokkel rendelkeznek, és mi motivalja
Oket politikai részvételre. Az adatok alapjan a magyar fiatalok, kiilonosen a 18-29 éves
korosztaly, liberalisabb és baloldalibb politikai nézeteket vallanak, mint az id6sebb
generaciok. Az egytdl otig terjed6 bal-jobb skalan a fiatalok atlagpontszama 2,8, mig az
idésebbeké 3,2-3,4 kozott van. A liberalis-konzervativ skalan a fiatalok atlagpontszama
2,7. Ez arra utal, hogy a fiatalok hajlamosak olyan politikai értékeket elonyben részesiteni,
amelyek a tarsadalmi egyenléséget, a személyi szabadsagot és az allami beavatkozas
szilkségességét hangslulyozzak. Ez a tendencia részben magyarazhatdé azokkal a
pszichologiai és szocioldgiai kutatasokkal, amelyek szerint a fiatal felnéttek hajlamosak a
radikalisabb és Ujitd gondolatok felé nyitni, mikozben sajat identitasukat és helyiiket
keresik a tarsadalomban.?® Ezek alapjan azok a modern, progressziv eszmék vonzobbak a
fiatalok szamara, amelyek nagyobb hangsulyt helyeznek a tarsadalmi igazsagossagra,
kornyezetvédelemre és emberi jogokra.

A fiatalok alacsonyabb kormanyparti tamogatottsaga (15%) és a fiatalabb, ellenzéki
partok iranti nagyobb elkotelezettségiik (pl. Momentum 23%) arra utal, hogy a fiatalok nem
érzik magukat reprezentalva a jelenlegi kormanypolitikaban. Ez a preferencia kiilonbség

tovabba az elégedetlenségiikbol és az alternativ politikai iranyzatok iranti nyitottsagukbol

% Erikson, E. H. (1968). Identity: Youth and crisis. Norton & Co.
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fakadhat. Az oktatasi intézményekben valo jelenlét tovabb erdsiti ezt, hiszen ezekben az
intézményekben nagyobb eséllyel hangsulyozzak a kritikai gondolkodast, amely elbsegiti a
liberalis és baloldali nézetek felé fordulast.?”

A fiatalok politikai részvételének egyik legfontosabb hajtoereje a tarsas kapcsolatok
és a témak relevanciaja. A baratok részvétele a tiintetéseken jelentdsen noveli a fiatalok
részvételi hajlanddsagat, ami a szocialis befolyas erdteljes hatasat mutatja ebben a
korcsoportban. Ez arra utal, hogy a fiatalok inkabb kozosségi alapi megmozdulasokban
vesznek részt, ahol tarsas tamogatast és kozosségi élményt tapasztalhatnak. Az oktatasi és
kornyezetvédelmi témak kiemelt jelentOsége azt mutatja, hogy a fiatalok elsésorban olyan
ugyekért hajlandok tiintetni, amelyek kozvetleniil érintik ket vagy jovobeli kilatasaikat.
Az oktatas helyzetével kapcsolatos aggodalmak kiilonosen erdések, ami a fiatalok jovojlikkel
és karrierlehetdségeikkel kapcsolatos félelmeit tiikrozi.

A kozmédia politikai fliggetlenségével és a médiapiac sokszinliségével kapcsolatos
aggodalmak hangsulyozzak a fiatalok kritikus attitidjét a jelenlegi hivatalos
médiaszolgaltatokkal szemben. Az alacsony bizalom a kozmédiaban (1,4-es atlagpont) arra
utal, hogy a fiatalok nem érzik megbizhatéonak az allami médiumokat, mivel azt
kormanyzati befolyas alatt allonak tekintik. Ennek eredményeképp inkabb az alternativ
médiaforrasok irant nyitottak. A kozosségi média platformok alapvetéen népszer(ibb
informacioforrasnak szamitanak, amelyek miikodése sokszor kevésbé szabalyozott,
diverzek és kevésbé kontrollalt informacidkat kinalnak. A kozosségi média nyitottsaga és
sokszinlsége lehet6séget ad arra, hogy a fiatalok kiilonbozé nézdpontokkal és alternativ
informacioforrasokkal ismerkedjenek meg, ami hozzajarulhat kritikusabb
gondolkodasukhoz.

Az adatok alapjan a magyar fiatalok liberalisabbak, baloldalibbak és nyitottabbak
az Uj, progressziv politikai mozgalmak iranyaba. A tarsas kapcsolatok és a relevans témak
nagyobb szerepet jatszanak a politikai aktivitasukban, ami a kozosségi alapu mobilizacio
fontossagat hangsUlyozza. Az oktatas és a kozmédia politikai fliggetlensége kiemelt
jelent6ségl szamukra, és ezek a tényezok kulcsfontossaglak lehetnek a jovobeli politikai
részvételik és aktivitasuk szempontjabol. A fiatalok politikai attitlidjeinek és
preferenciainak megértése és figyelembevétele elengedhetetlen a politikai stratégiak és
kampanyok tervezéséhez, kilonosen akkor, ha cél a fiatalabb generaciok bevonasa és

aktivizalasa a politikai folyamatokban.

2 Arum, R., & Roksa, J. (2011). Academically adrift: Limited learning on college campuses. University of
Chicago Press.
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Kvalitativ eredmények

A kutatas kvalitativ adatgyljtésekor a magyarorszagi egyetemistak politikai részvételét,
elkotelezodését, és attitlidjeit vizsgalta fokuszcsoportos interjukon keresztiil. Ehhez harom
fokuszcsoportot készitettiink, atlagosan 6-8 fovel, az elsé kett6t 2024 februar 18-19.-én, a
masodikat marcius 20.-an. A résztvevoket a 21 Kutatokézpont Eurdpai Unios valasztasokkal
foglalkozo téli egyetemére jelentkezok koziil valasztottuk ki. Az interjukon keresztiil arra
kerestiik a valaszt, milyen befolyassal birnak az ilyen tipusi edukacids, kozosségi
kezdeményezések a fiatalok politikai gondolkodasara és aktivitasara.

Az csoportos interjuk koziil kett6t a Téli Egyetem el6tt, egyet pedig utana vettiink
fel. Az esemény el6tt a megkérdezetteket a politikai részvétellel kapcsolatos el6zetes
tapasztalataikrol, EU-val kapcsolatos véleményeikrél, valamint a hazai politikai életben
tapasztalt képviseltség érzésérol kérdeztiikk. Az esemény utan arra voltunk kivancsiak,
valtoztak-e korabbi véleményeik, politikaval szembeni aktivitasérzetiik és elkotelezédésiik,
valamint arra, hogyan értékelték a Téli Egyetemet magat. A csoport Osszetételének
kialakitasakor fontos szempont volt, hogy demografiai jellemzdik (kor, nem, lakhely)
reprezentativak legyenek a magyar egyetemi hallgatokra nézve. A vizsgalat résztvevoi a 18
és 29 év kozotti korosztalyt képviselé egyetemistak, akik kiilonb6z6 magyarorszagi
régiokbol érkeztek, a nemi aranyok pedig egyenléen oszlottak el. Fontos megjegyezni,
hogy ezen csoport esetében valdszinlsithetd, hogy politikai érdeklédésiik magasabb az
atlagnal, hiszen ilyen tematikaju programra jelentkeztek. Mivel azonban a kutatas az
esemény hatasvizsgalatara iranyul, a vizsgalt kozosség megfelelé célcsoportot. Ennek
megfeleléen azonban eredmények értelmezésekor figyelembe kell venni a csoport politikai

aktivitasanak magasabb szintjét.

Analizis

1. kerdéscsoport: Politikai Tajékozottsag es Vélemenyek

A politikai érdeklédés forrasait vizsgalva a résztvevok kilonbozé hatterld és motivacioju
tényezoket emlitettek. Ilyen volt példaul a csaladi hattér vagy az iskolai, egyetemi
kornyezet. Egy résztvevo példaul apolitikus multjarol szamolt be, de az online és iskolai
ingerek felébresztették érdeklédését. Egy masik érdeklédési forras a kiilonbozo ligyek és
szakpolitikak mentén alakult ki (pl. didktiintetések). A megkérdezettek koziil senki nem
emlitette, hogy konkrét part, politikus, vagy program gyozte meg. A politikai 6sélmények
terén a résztvevok kiilonbozé meghatarozo eseményeket emlitettek. Ilyen volt a 2006-o0s
tiintetés, a NOLIMPIA kampany, a rabszolgatorvény 2018-ban, a pedagogusok ligye és a

migraciés kérdések, amik erds érzelmi reakcidkat valtottak ki. Tobben a 2022-es

24 | 45



B «iNex SZOL, HA NEM NEKUNK? 21 KUTATOKOZPONT

Osszefogast és valasztasokat emlitették, mint olyan esemény, amikor elészor jartak aktivan
utana az egyes politikai szereplék programjainak.

Informacidszerzéshez fo forrasaikként dontd tobbségben a fiiggetlen és ellenzéki
médiumokat (pl. 444, Telex, HVG, 24.hu, Magyar Hang, emellett “extrém forrasok”
Kurucinfé, Magyar Nemzet) emlitették, emellett nemzetkozi hirportalokat (pl. Guardian,
BBC). Az, hogy a politikai kérdésekben szélesebb korben tajékozodnak, mint a hazai
koziligyek, arra enged kovetkeztetni, hogy globalis kontextusban latjak a politikat. Tébben
inkabb a hirportalok kozosségi média feliileteirdl tajékozodnak (pl. Instagram, Twitter,
podcastok, YouTube). Abban a legtébben elmondtak, igyekeznek minél tobb forrast
figyelemmel kisérni, hogy kritikusan tudjak vizsgalni a kiilonb6zd politikai narrativakat. A
politikai aktivitas vizsgalata soran a résztvevok kiilonb6zo szintl és formaja aktivitasrol
szamoltak be. Ennek formai kozt megjelenik az online aktivitas, hirek kovetése és
elemzése, a jelentésebb megmozdulasokon valo részvétel, de olyan alternativ formatumok
is megjelennek, mint a szakkollégiumi tagsag. A legtobben (gy itélik meg, kornyezetiikhoz
képest aktivabbak politikailag, valamint inkabb olyan tarsasagokat probalnak keresni,

melyek szintén érdeklédnek a politika irant.

2. kérdéscsoport: Politika és Fiatalok
A hazai politikai helyzetet a résztvevok mint hibrid rezsim latjak, amely atmenetet képez a
demokracia és a diktatura kozott. A korrupcid, propaganda és manipulacié a kormanyoldal
értékelésekor gyakran megjelené fogalmak, ehhez kapcsolédoan pedig a hazai politika
iranti apatia jellemzd. A masik visszatéré elem a hazai politika megitélése soran a
polarizacio és megosztottsag, amit az Orban-Gyurcsany ellentéttel asszocialnak. Egyes
résztvevok kilonosen zavaronak talaltak a vidéki média helyzetét, ahol a Fidesz dominal,
mikozben elenyészdek az alternativ hirforrasok. A résztvevok korében az egészségiigy, az
oktatas és a kornyezetvédelem iranti érdeklodés volt a legmeghatarozébb. Az emberi
jogok, kiilonosen az LMBTQ jogok és a civil tarsadalom ellehetetlenitése szintén gyakran
felmeriild témak voltak. A résztvevék szerint a hazai partok gyakran kommunikacios
trikkokkel probalkoznak, amelyek mogott nincs valddi tartalom, tovabba nem érzik, hogy
az intézkedések kifejezetten a fiatalokat céloznak meg. A résztvevok ettdl fiiggetleniil
pozitiv példaként emlitették Orban TikTok oldalat és az ellenzéki politikusok azonnali
reagalasat az Erasmus botranyra.

A résztvevok szerint az id6sebb generacionak jelenleg nagyobb hatasa van a
politikara, példaul emlitik, hogy eloregedé tarsadalomban éliink, a Fidesznek pedig tobb az
id6s szavazoja. Az ifjusagi szervezetek, lsd. diakfront, probalkozasait pozitivnak tekintik,

de nem gondoljak, hogy képesek attorést elérni. Kiemelik, hogy a fiatalokat is lehet
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mobilizalni, aminek az influenszer tiintetés az egyik példaja. A megkérdezettek Ugy vélik,
a fiatalok bevonasaban az oktatasnak, lokalis kbzosségeknek és demonstracioknak van a
legnagyobb szerepe, programok, tiintetések és konferenciak fontos szerepet jatszanak a
mobilitas javitasaban. A kozosségi médian keresztiul torténé mobilizalas kapcsan
megemlitik a meme-ek szerepét. A csoporttagok ugy gondoltak, azokat lehet megszélitani,

akik mar eleve érdeklddnek a politika irant.

3. kérdéscsoport: Az Eurdpai Unid és mikodése

A fokuszcsoport résztvevéinek tobbsége részt kivan venni az Eurdpai Parlament (EP)
valasztasokon. A megkérdezettek hangsilyoztak a tajékozodas fontossagat a szavazas
elétt, és kifejezték elkotelezettségiiket az EP valasztasok jelentdsége mellett. Ugy vélik,
hogy minél tobben vesznek részt, annal nagyobb lizenetértéke van a valasztasnak, és
fontosnak tartjak, hogy ki fogja képviselni az orszagot az EP-ben. A csoportokban tobben
emlitik, hogy sokaig nem voltak tisztaban sem az EP miikodésével, sem annak
jelentOségével, az oktatas hianyossagai miatt. A résztvevok EU-rol alkotott véleménye
altalaban pozitiv volt. Kiemelték annak gazdasagi el6nyeit, mint példaul az Erasmus
programok és az onkénteskedési lehetdségeket, valamint az utazas szabadsagat. Az EU
intézményeinek és torvényeinek szerepét fontosnak tartjak a diktaturak elkeriilésének
érdekében. Ugyanakkor azt is kiemelik, hogy az erdviszonyok nem mindig egyenléek a
politikai szovetségen belil, mégis elényosnek latjak Magyarorszag szempontjabél. Az
emberi jogok védelme szintén pozitivumként meriil fel. Kiemelték tovabba, hogy az EP
nincs eléggé jelen a hazai kozbeszédben, és az ellenzéki partok sem kozolnek elég

informaciot a kinti munkassagukrol.

4. kérdéscsoport: Téli Egyetem

A Téli Egyetemre vald jelentkezés motivacioit és el6képeit vizsgalva kideriilt, hogy a
résztvevok ugyan kiilonb6z6 szempontok alapjan dontottek a részvétel mellett, a tarsas
egyittlét az egyik legdominansabb tényez6 volt. Tobben emlitették, hogy a Covid-jarvany
korabban korlatozta a hasonlo események latogatasat, sokaknak a karantén alatt voltak az
elsé egyetemi éveik. Emellett er6s motivacioként jelent meg az edukacio, és a workshop
jellegli informacidszerzés elényben részesitése. A politikai iranti érdeklodés és a szakért6i
perspektivak megismerése csak az el6bbi motivaciok utan jelent meg a megkérdezettek
korében. Azaz a résztvevok korében a hasonld érdeklédésli emberekkel valo talalkozast

volt a legnagyobb motivacio, mig a politikai tudas bévitése masodlagosnak tiint.
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A tabort koveté fokuszcsoportok résztvevéi pozitivan értékelték az eseményt.
Kiemelték, hogy a kozeggel szembeni eldzetes elvarasaiknak megfelelonek talaltak az
eseményt. Leginkabb a kozosségi eseményeket értékelték, pl. a workshopokat, jatékokat
és a kreativ feladatmegoldas lehetdségét. Ezt kovetoen emlitették az eléadasokat és az ott
felmeriilt politikai témakat. A kozos étkezések és beszélgetések is megjelentek a
pozitivumok kozott. A tabor a legtobb valaszadonak éppen azért tetszett, mert az
kiegyensUlyozott keveréket kinalt az informalis és professzionalis tevékenységek kozott. A
negativumok kozt emlitették a tabor rovidségét, illetve azt, hogy az el6adasok esetében is
nagyobb interaktivitast vartak.

A tabor résztvevoi ugy itélték meg, hogy az eléadasok és a csoportmunka még
jobban felkeltette az érdeklodésiiket a politikaval szemben. Tobben jelezték, hogy a tabor
pozitiv hatassal volt rajuk, és szivesen részt vennének hasonld, kozélettel foglalkozo
eseményeken a jovében. Ugy vélték a tadbor programjai segitettek nekik az EP

miikodésének (politikai és gazdasagi) megértésében.

Kovetkeztetesek
A fokuszcsoportok a korabbi kozvéleménykutatasi mintatél abban tértek el, hogy az itt
résztvevok mar eleve érdeklédtek a politika irant, hisz ennek hatasara jelentkeztek a
Kutatokozpont altal szervezett Téli Taborba. Tovabba a jelentkez6k mind valamely
felsofok( oktatasi intézmény jelenlegi vagy volt tagjai, ami tajékozottsagukat és tudasukat
is jelent6sen befolyasolta. A beszélgetések tanulsagai alapjan a megkérdezett
egyetemistak politikai tajékozottsagat és érdeklodését jelentds mértékben befolyasolja az
iskolai és egyetemi kornyezetiik, valamint a fliggetlen médiumokbol szerzett informaciok.

Az interjuk soran a résztvevok kilonbozd hattereket és motivaciokat emlitettek
sajat elkotelezédésiik szempontjabol, mint példaul a csaladi hattér és az iskolai, egyetemi
kornyezet. Informacioforrasaik kozott tulnyomo részt fliggetlen és ellenzéki médiumokat
(pl. 444, Telex, HVG, 24.hu, Magyar Hang) és nemzetkozi hirportalokat (pl. Guardian, BBC)
emlitettek, ami arra utal, hogy a fiatalok globalis kontextusban latjak a politikat és kritikus
gondolkodasra torekszenek. Széleskorl tajékozodasuk és a kiilonbozo politikai narrativak
kritikus vizsgalata azt mutatja, hogy igyekeznek minél tébb forrast figyelemmel kisérni,
amelyeket hitelesebbnek tartanak a kormanyparti forrasoknal. Az informacioszerzésben a
kozosségi média platformok is jelent6s szerepet jatszanak, ahol a fiatalok kiilonb6z6
formatumokban (pl. Instagram, Twitter, podcastok, YouTube) kovetik az aktualis politikai
eseményeket.

A magyar egyetemistak politikai aktivitasa kiilonb6zé szinteken és formakban

jelenik meg, mint példaul az online térben valo részvétel, politikai hirek megosztasa és
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kommentalasa, valamint a fizikai részvétel kilonboz6 megmozdulasokon. Az alternativ
politikai részvételi formak, mint példaul a szakkollégiumi tagsag, szintén megjelentek a
valaszokban. A résztvevok Ugy vélik, hogy kornyezetiikhoz képest aktivabbak politikailag,
és inkabb olyan tarsasagokat keresnek, amelyek szintén érdeklédnek a politika irant. Azaz
kozvetlen kozegiik jelent6s befolyassal bir a politikai aktivitasukra, mivel a hasonlo
érdeklodésli emberekkel valo kapcsolatok erdsitik a részvételi hajlandosagot és az
elkotelezettséget. A politikai részvétel tovabba jelentdés mértékben filigg azoktol az
ugyektol, amelyek kozvetleniil érintik Oket, mint az oktatas, egészségligy és
kornyezetvédelem. Ezek a témak nagyobb politikai aktivitasra O0sztonoznek, mikozben a
politikai helyzettel valo elégedetlenség és a hazai kormanyzasi rendszer apatiat valt ki
belolik.

A hazai politikai rendszer megitélését illetben a résztvevok tobbsége hibrid
rezsimként értelmezi azt, amely atmenetet képez a demokracia és a diktatira kozott. A
korrupcié, propaganda és manipulacio gyakran emlitett témak a kormanyoldal
értékelésekor. A hazai politikai megosztottsag és polarizacio szintén jelentds probléma volt
a megkérdezettek korében, amelyet az Orban-Gyurcsany ellentéttel azonositanak. Az
egészségiigy, oktatas és kornyezetvédelem iranti érdeklédés kiemelked6 a fiatalok
korében, de az emberi jogok, kiilonosen az LMBTQ jogok és a civil tarsadalom
ellehetetlenitése is gyakran felmeriild témak voltak. A hazai partok kommunikacios
stratégiait gyakran dUres triikkokként értékelték, valamint nem érzik Ugy, hogy ezek
kifejezetten Oket céloznak meg. Ennek ellenére pozitiv példaként emlitik Orban TikTok
oldalat és az ellenzéki politikusok gyors reagalasat az Erasmus botranyra.

A megkérdezettek Ugy vélték, hogy az idosebb generacionak nagyobb hatasa van a
politikai folyamatokra, kiilonosen az eloreged6 tarsadalom és a Fidesz idés szavazobazisa
miatt. Az ifjusagi szervezetek probalkozasait pozitivan értékelik, de nem gondoljak, hogy
ezek attorést érnének el. A fiatalok mobilizaciéjaban véleményiik szerint az oktatasnak,
lokalis kozosségeknek és demonstracioknak van a legnagyobb szerepe, valamint a kozosségi
média mobilizalé ereje is jelentds. Az Eurdpai Unidval kapcsolatos vélemények altalaban
pozitivak a megkérdezettek korében. A résztvevok tobbsége részt kivan venni az Europai
Parlamenti valasztasokon, és hangsUlyozzak a tajékozodas fontossagat a szavazas elott.
Ugy vélik, hogy minél tobben vesznek részt, anndl nagyobb iizenetértéke van a
valasztasnak a lakossag felé, és fontosnak tartjak, hogy ki képviseli az orszagot az EP-ben.
Az EU gazdasagi eldnyeit, mint példaul az Erasmus programokat és az onkénteskedési
lehetOségeket, valamint az utazas szabadsagat emelik ki pozitivumként. Az EU
intézményeinek és torvényeinek szerepét fontosnak tartjak a diktaturak elkeriilése

érdekében, ugyanakkor kiemelik az egyes orszagok kozotti erdviszonyok egyenl6tlenségét
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is. Kritikaként fogalmazzdk meg, hogy az EP a hazai kozbeszédben nem jelentbs és az
ellenzéki partok sem kozolnek elég informaciot az EP-ben végzett munkassagukrol.

A fokuszcsoport résztvevoi szerint az edukacios és kozosségi programok, mint
amilyen a Téli Egyetem is, jelentds hatassal vannak a fiatalok politikai érdeklodésére és
aktivitasara. A résztvevok jelentkezési motivacioi kozott a tarsas egyiittlét és az edukacios
lehetéségek dominaltak, mig a politika iranti érdeklodés és a szakértGi perspektivak
megismerése masodlagos volt. A programok a follow-up fokuszcsoportok tanulsaga alapjan
segitettek a résztvevoknek politikai és gazdasagi ismereteinek bovitésében, kiilondsen az
EU-val kapcsolatban. A Téli Egyetem résztvevéi pozitivan értékelték az eseményt, ezen
belll is els6sorban a kozosségi eseményeket, workshopokat és a kreativ feladatmegoldas
lehetoségét. A tabor rovidsége és az el6adasok alacsony interaktivitasa azonban
negativumként jelent meg. A résztvevok koziil tobben jelezték, hogy a tabor pozitiv
hatassal volt politikai érdeklédésiikre, valamint azt, hogy szivesen vennének részt hasonlo

eseményeken a jovoben is.
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Konkluzio

A fiatalok politikai részvételének és érdeklodésének alacsony szintje Magyarorszagon és
globalis szinten is komoly kihivast jelent, ugyanakkor szamos lehet6séget is kinal a
demokratikus folyamatok megerésitésére. A fiatalok politikai apatiajanak és
bizalmatlansaga mélyen gyokerezik a politikai intézmények hatékonysagaval és
képviseletével kapcsolatos elégedetlenségben, amit korabbi és a jelenlegi kutatas is
alatamasztott. A kutatas soran alkalmazott tartalomelemzés, azzal Osszefiiggésben pedig a
fokuszcsoportos interjuk ramutattak, hogy a jelenlegi politikai kommunikacido nem képes
hatékonyan megszodlitani a fiatalabb generaciokat. Ellenben azok a partok, amelyek
nagyobb hangsulyt fektettek a fiatalokat érint6 specifikus kérdésekre, mint példaul a
Momentum, jelentds tamogatottsagot tudtak elérni koriikben. Ez arra utal, hogy a célzott
kommunikacié és konkrét szakpolitikai javaslatok jelentésen novelhetik a fiatalok
politikai érdeklodését.

A kvantitativ és kvalitativ adatok alatamasztottak, hogy a fiatalok politikai
érdeklodését és aktivitasat befolyasold két legjelentésebb tényezé az oktatas és a
kozosségi média: az iskolai és egyetemi kornyezet, valamint a fiiggetlen médiumokbol
szarmazo informaciok alapvetéen meghatarozzak e korosztaly politikai aktivitasat. A
fuggetlen médiumok szerepe kiilonosen fontos volt a megkérdezettek szamara, mivel
ezeket hitelesebbnek tekintik, mint a direkt partkommunikaciot, amelyet gyakran tresként
és manipulativként irnak le. A kutatas soran a résztvevok tobbszor is hangsulyoztak, hogy a
hivatalos médiumokban sem biznak, pl. a kozszolgalati televizioban, mivel azok
figgetlensége kérdéses szamukra. A kozosségi média ugyanakkor egyszerre biztosit teret a
politikai tajékozodasra, tobb forras egyidejli vizsgalatara egy adott iligyben, valamint a
véleménycserére  kommentszekciokon és  forumokon keresztiil. Ugyanakkor a
fokuszcsoportok soran felmeriilt, hogy ezek a platformok nem tudjak potolni a személyes
interakciok és kozosségi események élményét.

A tarsas kapcsolatok iranti igény kiemelked6 a fiatalok politikai részvételének
novelése szempontjabol. A kérddives megkérdezés és a fokuszcsoportos interjuk soran is
tobbszor felmerdilt, hogy a politikai részvétel egyik f6 motivalo ereje a kozosségi élmény. A
COVID-19 jarvany és az azzal jaro karantén iddszak kiilonosen negativ hatast gyakorolt a
kozosségekre, az online oktatas és az izolaciéo pedig akadalyozta a kortars kapcsolatok
kialakulasat. A Téli Egyetem résztvevoibol allo eldzetes fokuszcsoport is kiemelte, hogy
elsésorban a kozosségi élmény motivalta 6ket a jelentkezésben, és csak masodsorban a
politika. A tabort kovetd fokuszcsoport szintén az esemény kozosségi aspektusait emelte ki

leginkabb, mint a workshopokat és jatékokat.
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Osszességében a kutatas eredményei arra utalnak, hogy a magyar fiatalok
politikai részvétele és érdeklédése novelhetd, amennyiben a politikai partok és a civil
szféra célzottabb kommunikaciéval és konkrét szakpolitikai javaslatokkal szélitja meg
Oket. A fiiggetlen médiumok és a kozosségi élmények elGsegitése szintén
kulcsfontossagu. A politikai tudatossag és aktivitas novelése hossz( tavon hozzajarulhat a
demokratikus folyamatok megerdsitéséhez és stabilitasahoz, csokkentve a jelenleg

tapasztalhatd generacios apatiat és bizalmatlansagot.
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Mellékletek

Kvantitativ kérddiv

Nemed:

1.
2.

NG
Férfi

Hol van az allandé lakhelyed?

1.
2. Megyeszékhely/megyei jogl varos
3.
4

1.

oUW N

Melyik évben sziilettél? (legordiilobol) (18 alatt és 30 felett kérdGiv vége)

Mi a legmagasabb befejezett iskolai végzettséged?

A W N =

FGvaros

Egyéb varos
Kozség

o s e

Kozép-Magyarorszag (Budapest, Pest megye)

21 KUTATOKOZPONT

Ko6zép-Dunantll (Fejér megye, Komarom-Esztergom megye, Veszprém megye)
Nyugat-Dunantul (Gy6r-Moson-Sopron megye, Vas megye, Zala megye)

Dél-Dunantul (Baranya megye, Somogy megye, Tolna megye)

Eszak-Magyarorszag (Heves megye, Nograd megye, Borsod-Aballj-Zemplén megye)

Eszak-Alfold (Szabolcs-Szatmar-Bereg

Jasz-Nagykun-Szolnok megye)

Hajdu-Bihar megye,

Dél-Alfold (Bacs-Kiskun megye, Békés megye, Csongrad-Csanad megye)

8 altalanos vagy kevesebb
szakmunkasképzo érettségi nélkiil
Kozépiskolai érettségi

Foiskolai vagy egyetemi diploma

Mi a munkaerdpiaci statuszod?

oUl AN WN =

Tanulé

Munkanélkiili

GYES-en/GYED-en, vagy haztartasbeli
Alkalmazott

Egyéni vallalkozo/termeld

Vallalkozé

Mi a csaladi allapotod?

U N W N =

hajadon

élettarsi kapcsolat
hazassag

elvalt

ozvegy
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Van gyermeked?
1. Nincs
2. lgen, egy
3. lgen, ketto
4. lIgen, tobb, mint kett6

Melyik leiras kozeliti meg leginkabb a haztartasod jelenlegi jovedelmi helyzetét?
1. Kényelmesen megéliink a jelenlegi jovedelmiinkbdl.

Megéliink a jelenlegi jovedelmiinkbdl.

Nehezen éliink meg a jelenlegi jovedelmiinkbdl.

Nagyon nehezen éliink meg a jelenlegi jovedelmiinkbdl.

Nem valaszolok

Nem tudom

oUW N

Hol helyezkedsz el egy baloldali-jobboldali skalan, ahol az 1-es baloldalit, az 5-0s a
jobboldalit jelenti?

1. - baloldali
2 -
3. -
4, -
5. - jobboldali
0- Nem tudja X - Nem valaszol

Melyik vilagnézet all hozzad a legkdzelebb? Es melyik all téled a legtavolabb?
1. zold

baloldali

liberalis

jobboldali

rendparti

europai

konzervativ

erés nemzeti érzési

9. kereszténydemokrata

10. szocialdemokrata

11. hivo, vallasos

O NOoONUT N WN

0- Nem tudja X - Nem valaszol

Milyen gyakran szoktal kozéleti kérdésekrol, tarsadalmi problémakrol beszélgetni
1. rendszeresen

alkalmanként

soha

a csaladoddal

a barataiddal, ismerdseiddel

g N W N
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Es kozépiskolas korodban milyen gyakran beszélgettetek kozéleti kérdésekrél, tarsadalmi
problémakrol

rendszeresen
1. alkalmanként
2. soha
3. a csaladoddal
4. a barataiddal, ismerdseiddel
5. aziskolaban, pl. torténelem, osztalyfonoki drakon, sziinetben, stb.

Mi volt szamodra a legfontosabb politikai vagy kozéleti esemény az elmult egy évben?
(nyitott)

Osszességében mennyire érdekel a politika?
1. nagyon
2. eléggé
3. valamennyire
4. egyaltalan nem

Az alabbi internetes portalok kozil melyekre latogatottal el az elmuilt egy hét soran
legalabb egyszer? Kérjik, hogy a Facebookon megosztott tartalmat csak akkor tekintsd
ellatogatasnak, ha azt meg is nyitottad.
1. Index
2. Telex
3. 24.hu
4. Origo
5. 444
6. Blikk
7. HVG
8. Portfolio
9. Mandiner
10. Magyar Nemzet

Szerinted mi a legnagyobb probléma ma Magyarorszagon? (nyitott)

Szerinted mennyire jellemzé ma Magyorszagra az, hogy
1. egyaltalan nem

2. inkabb nem

3. igenis, meg nem is
4. inkabb igen

5. teljes mértékben

demokracia van
szolasszabadsag van

a kozmédia politikai nyomastol fiiggetlen
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politikailag kiegyensulyozott médiapiac
a birésagok politikai nyomastol fliggetlenek
a 2022-es valasztas szabad és tisztességes volt

Mennyire értesz egyet az alabbi allitasokkal?
1. egyaltalan nem

2. inkabb nem

3. igenis, meg nem is
4. inkabb igen

5. teljes mértékben

Szavazni allampolgari kotelesség.

Felesleges szavazni, mert Ugysem szamit a szavazatom.

Nem érdekel a politika, mert nem befolyasolja az életemet.

Mindegyik politikus hazudik.

A fiatalok érdekeit senki nem képviseli a politikaban.

A hétkoznapi embereknek nincs hatasuk a politikara.

Fontos, hogy minél jobban tajékozddjunk kozéleti kérdésekrol.

A korrupcionak nincs hatasa az életemre.

Fontosnak tartom, hogy részt vegyek tiintetéseken szamomra fontos iigyekben.

Felesleges tiintetni, mert Ggysincs hatasa.

Tagja vagy valamilyen szervezetnek, ami az alabbi kategoriakba sorolhaté? (Tobbet is
megjelolhetsz)
1. kulturalis, hagyomany6rz6, miivészeti csoport, szervezet
sportklub vagy sportegyesiilet
egyhazi szervezet, vallasi kozosség
emberi jogi mozgalom vagy szervezet
politikai part ifjusagi szervezete
kornyezetvédelemmel, természetvédelemmel, alatvédelemmel foglalkozo szervezet
betegek, idosek, elesettek, hatranyos helyzetiiek, gyermekek segitésével foglalkozo
szervezet
8. szakmai, tudomanyos szervezet
9. kozéleti kérdésekkel foglalkozd szervezet, ami nem politikai part
10. politikai part

NOoOUT AN WN
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1.

egyetemi didkszervezet, HOK

Az elmult egy évben részt vettél-e az alabbi tevékenységek koziil valamelyikben? (Tobbet
is megjelolhetsz!)

1.
2.

00O N Oy Ul N W

9.

10.
1.
12.

13.
14.

15.
16.
17.

alairasgydjtés

peticid, népszavazasi kezdeményezés, politikai nyilatkozat alairasa — HA IGEN,
mivel kapcsolatban?

demonstracion, tiintetésen valo részvétel — HA IGEN, mivel kapcsolatban?
kampanytevékenység (pl. ajanlasgytjtés, plakatragasztas, szordlapozas, stb)
politikai lizenetet hordozo jelvények, jelképek viselése

kapcsolatbalépés orszagos politikussal

kapcsolatbalépés helyi politikussal

politikai part rendezvényén valo részvétel

pénz adomanyozasa civil szervezetnek

pénz adomanyozasa politikai partnak

politikarol beszélgetés ismerdsokkel

kozosségi médiaban politikaval, tarsadalmi kérdésekkel kapcsolatos poszt
megosztasa

kozosségi médiaban politikaval, tarsadalmi kérdésekkel kapcsolatos poszt kedvelése
kozosségi médiaban politikaval, tarsadalmi kérdésekkel kapcsolatos poszt
kommentelése

civil szervezet rendezvényén valo részvétel

arucikkek bojkottja, lizletlancok elkeriilése

onkéntes munka végzése

Képzeld el a kovetkezé helyzetet. Egy politikai part/civil szervezet tiintetést szervez egy
lakohelyedhez kozeli helyszinen egy kornyezetvédelemmel/oktatassal/nyugdijakkal
kapcsolatos témaban. Ugy értesiilsz, hogy tobb baratod is elmegy erre a tiintetésre/igy

tudod,

hogy a barataid nem lesznek ott ezen a tiintetésen. Ebben az esetben mennyire

valdszin(, hogy részt veszel az eseményen?

Mennyire valoszind, hogy elmennél tiintetni, ha

A.
B.
C.

A W N =

egy politikai part / egy civil szervezet szervezné a tiintetést
kornyezetvédelmmel/oktatassal/nyugdijjal kapcsolatos témaban
a barataid is részt vennének/a barataid nem vennének részt a tiintetésen?

egyaltalan nem valoészin(i
inkabb nem valoszin(i
inkabb valdszini

biztos, hogy részt vennék

Mennyire bizol meg az alabbi intézményekben?

1.

U N W N

egyaltalan nem
inkabb nem

igen is, meg nem is
inkabb igen

teljes mértékben
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magyar kormany
magyar parlament
ellenzéki partok
rendorség

birésag

kozmédia
kereskedelmi média
Europai Unio

Alabbiakban felsorolunk politikai partokat. Szerinted melyeknek van karakteres allaspontja
a kovetkezo teriileteken? Tobb partot is megjelolhetsz!

Fidesz-KDNP
DK
Momentum
Mi Hazank
MKKP

U AN W N =

Oktatas
Kornyezetvédelem
Gazdasagi helyzet, megélhetés
Egészségligy
Korrupcid
Demokracia helyzete
Ha most vasarnap orszaggytilési valasztas lenne, akkor:
1. biztosan elmennél,
valdszinlileg elmennél,

2.
3. valodszinileg nem mennél el vagy
4. biztosan nem mennél el szavazni?

98 - nem tudja
99 - nem valaszol
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Ha most vasarnap Magyarorszagon orszaggydlési valasztasok lennének, akkor melyik partra
szavaznal?

1 - Demokratikus Koaliciora (DK)

2 - Fidesz-KDNP-re

3 - Jobbikra

5 - Magyar Kétfarku Kutyapartra

6 - LMP-re

9 - MSZP-re

10 - Mi Hazankra

11 - Momentumra

12 - Parbeszédre

13 - Mindenki Magyarorszaga Mozgalomra
14 - a Nép Partjan Mozgalomra

15 - Masodik Reformkorra

16 - Megoldas Mozgalomra

33 - érvényteleniil szavazna

55 - nemzetiségi listara szavazna
96 - egyéb part

97 - nem menne el szavazni

98 - nem tudja

99 - nem valaszol

Hogy tudod, mikor lesznek a kdvetkezo6 eurdpai parlamenti valasztasok Magyarorszagon?
Es a kovetkezd onkormanyzati valasztasok?
Tavaly, a 2022-es parlamenti valasztasokon melyik listara adtad le a voksodat?

a Fidesz-KDNP listajara,

az egyittm(kodo ellenzék kozos listajara,
a Mi Hazank Mozgalom listajara vagy

a Magyar Kétfarka Kutya Part listajara
egyéb listara

nem rendelkeztem szavazati joggal

nem mentem el szavazni

0- Nem tudja X - Nem valaszol
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Kvalitativ vezérfonal

Téli tabort megel6z6 kérdések

21 KUTATOKOZPONT

ElsOdleges kérdések

Masodlagos kérdések

Follow up kérdések

Bevezetés,

(10 perc, belépési id6: 0 perc, kilépési id6: 10 perc)

Bemutatkozas

(Moderdator mutatkozzon
be elsének: keresztnéy,
kor, hely, foglalkozds, + 1
hobbi)

Téma bemutatasa:

A fiatalok politikai
részvételérol, az EU
vonatkozasaban.

Alapszabalyok
tisztazasa:

GDPR (anonimitas),
Moderalas van, Nincs
j6/rossz valasz

1. Politikai Tajékozottsag és Vélemények

(hossza 20 perc, belépés: 10 perc, kilépés: 30 perc)

Erdekel a politika? Van-e olyan esemény, Honnan Véleményed
Miért? vagy tudsz-e tajékozodsz? szerint a
o meghatarozé pontot kérnyezeted
GyaTk.on WS & mondani, aminek hozzad képest
E('(j)::lkea :tedben hatasara elkezdte kovetni aktivabb vagy
Z T e
i , a politikat? inkébb kevésbé
(baratok, csalad)? , et
aktiv politikailag?
Miért?
Hogyan latod a Milyen témak vagy
Miért?

jelenlegi politikai
helyzetet
Magyarorszagon?
Miért?

események keltik fel
leginkabb az
érdekl6désed? Miért?
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Mennyire érzed ugy,
hogy a politika
befolyasolja a
hétkoznapjaidat?

Mik a konkrét

élettertletek? Miért?

Terliletek: Oktatds,
Kérnyezetvédelem,
Gazdasdgi helyzet,
megélhetés;
Egészségligy;
Korrupcid;
Demokrdcia
helyzete

2. Politika és Fiatalok

(hossza: 20 perc, belépési id6: 30 perc, kilépési id6: 50 perc)

junius 9-ei EP
valasztasokon?

szempontok alapjan
fogsz donteni? Miért?

Mit gondolsz, a Mennyire érzed magad | Fel tudsz idézni Miért?
hazai politikai képviselve a kiilonb6z6 | olyan politikai
partok/politikusok politikai partok és Uzenetet vagy
mennyire foglalkozik | kampanyaik altal? programot, ami
a fiatalokkal? befolydssal volt
rad?
Mit gondolsz, mik Szerinted a fiatalokat Véleményed szerint
azok a f6 tényez6k, | ltaldnossagban érdekli | milyen tigyek vagy | Miert?
amik befolyasoljak a | vagy nem érdekli a témak motivalnak
fiatalok politikai politika? jobban a fiatalokat
aktivitasat? a politikai
részvételre?
Mit gondolsz, melyik Kinek szdl, kiért van a
korosztaly tudja politika? (jévé generacio, | Miért?
jobban befolyasolnia | 6rokké inkumbens 6regek
politikat? Fiatalok? problémakore)
IdSsebbek?
3. Eurdpai Unid és miikddése

(hossza: 20 perc, belépési id6: 50 perc, kilépési id6: 70 perc)

Részt fogsz venni a Ha igen...Milyen Ha nem...Miért Mi tudna

nem?

megvaltoztatni az
allaspontod?

Miért?

Milyen
ismeretekkel
rendelkezel az

Mik voltak azok a
forrasok vagy
események,
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Mit gondolsz az
Eurdpai Uniorol?

Eurdpai Uniodrdl és
annak
mUkodésérol?

amelyek
hozzajarultak az
EU-rél vald
tuddsodhoz?

Mit gondolsz

Miért?

Vannak olyan

Miért (konkrét

Magyarorszag és az (magyar) EP-s eset)?
EU viszonyarol? képviselBk, akiknek
ismered a
munkassagat?
Lezaras
Miért jelentkeztél a Honnan hallottal réla? Mit varsz a Téli Miért?

Téli Egyetemre?

Egyetemen vald
részvételtdl?

Van barmi, amit még
hozzatennének a
korabbi témakhoz?

A Téli tabor utani kérdések

Elsddleges kérdések

Masodlagos kérdések

Follow up kérdések

Bevezetés,

(10 perc, belépési id6: 0 perc, kilépési id6: 10 perc)

Bemelegités

(Moderdtor pdr szoban
ismerteti az el6z6

Téma bemutatasa:

Annak feltérképezése,
hogy valtozott-e a

Alapszabalyok
tisztazasa:
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fokuszcsoport tanulsdgait
[semmi konkrétum])

véleményuk a Téli
Egyetem hatdsdra

GDPR (anonimitas),
Moderalas van, Nincs
j6/rossz valasz

Asszociacio

Moderdtori instrukcio:
kézvetlen asszocidciok
réviden

Valasztasok

Kampany

Aktivizmus

1. Reflexios kor a Téli Egyetemrol

(hossza 20 perc, belépés: 10 perc, kilépés: 30 perc)

Hogy érezted magad
a TE-en?

Miért?

Milyen volt
korosztalyoddal
bezsélgetni politikai
kérdésekr6|?

Gyakran van
ilyesmiben részed?

Miben volt ez mas,
mint amikor a barati
koroddel beszélget?

Mi volt a
legkedveltebb
programod?

Miért?

Melyik program
szolitott meg a
legkevésbé?

Miért?
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Hogy érzed a
bezsélgetések
hatasara jobban vagy
kevésbé érdekel a
politika?

Van Uj szempont vagy

forras, amivel gazdagodtal

az esemény alatt?

2. Eurdpai Unid és miikddése

(hossza: 30 perc, belépési id6: 30perc, kilépési id6: 60 perc)

Mit gondolsz, a
nemzetkozi politikai
érthet6bbé valt
szamodra az esemény
altal?

Miért

Tapasztalataid alapjan
milyen eszk6z6k
segithetik a fiatalok
politikai részvételének
novelését?

Mi az akaddlya annak
hogy a fiatalokat kevéshé
érdekli a politika?

Valtozott a
véleményed az
EP-valasztasokrol?
Minek hatasara?

Lezaras

(hossza: 10 perc, belépési id6: 60 perc, kilépési id6: 70 perc)

A tabor fényében,
részt vennél maskor is
hasonlé programon?

Miért?

Osszességében hogy
érzed, a TE
valtoztatott a politikai
hozzaallasodon?

Hogyan? Miért?
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Van barmi, amit még
hozzatennének a
korabbi témakhoz?
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